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OKOUZLENI CERSTVOSTI JALOVE MYSLENKY

Roztrhl se s tim pytel. Kazdy, kdo chce byt sexy, trendy nebo cool, musi vymyslet néjaky projekt ,pro
jednadvacaté stoleti®, nebo se na ném alespon podilet. Kde se vzala, tu se vzala ,stavba pro jednadvacaté
stoleti“, ,knihovna pro jednadvacaté stoleti* a dokonce i ,muzeum pro jednadvacaté stoleti“. Pfemyslim,
copak se za tim mnohoslibnym pfivlastkem vlastné skryva? VzruSujici surfing na vratké viné nejzhaveé;jsi
soucasnosti? Okouzleni cerstvosti jalové myslenky? Nedockava touha, aby zitra jiZ znamenalo dnes?
Nenamahejme se vysvétlovanim, jde o prvoplanové a prakticky bezobsazné slovni klisé, vzdyt' v jednadva-
catém stoleti tr¢ime uz vsichni tak jako tak, a i kdyby si to nékdo pral, vyskocit z néj stejné nemuze.

Ale v hlavé mi to souslovi strasi porad, staci se podivat na jeden z plakatt letosni pfedvolebni kampa-
né. Zobrazuje v puisobivé montazi tfi ,délniky” posedavajici pravdépodobné o pracovni pauze na traverze
vysoko nad Prahou. Je sice trochu divné, Ze se ta vySkova stavba stavi kdesi na Petfiné. Ale nakonec,
proc by to mélo byt divné, vzdyt’ byty s vyhledem na Hrad se prodavaji nejlépe. Ve ztepilych montaznicich
ale, svéte div se, poznavame parlamentni kandidaty v Praze dosud vladnouci politické strany, v bilém
tilku svalovec David Vodrazka (starosta Prahy 13, ktery se proslavil vyrokem ,chrchel” na adresu Kap-
lického knihovny), rovnéz v tilku a montérkach Jana Cernochov4 (starostka Prahy 2, ktera mimochodem
neodpovida na dopisy - viz str. 21 tohoto Véstniku) a v ,zednickém" Pavel Bém (primator, predstavovat
netfeba, je dostatecné prosluly). Scénka, v niZ trojice vasnivé diskutuje nad strankou z denniho tisku,
predstavuje tri uprimné dychtivé a odhodlané pracanty, kterym c¢lovék jiz na prvni pohled véri, Ze nam
tu ,Prahu pro jednadvacaté stoleti“ hodlaji postavit.

Kéz by se vSechny jalové ndpady ,pro jednadvacaté stoleti* daly zaplaSit tak jednoduchym a uc¢innym
pohybem, jakym s tfemi montdzniky po volbach skoncuje lepi¢ plakat.

Katerina Beckova

Plakdt na opeéradle lavicky autobusové zastdvky Na Vidouli v Praze 13.
Fotografovala K. Bec¢kovd mobilem
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HOVORY O PRAZE

Y

27. zari
HIC IACET - tajemstvi svatovitskych hrobek
Jana Janouskova
25. fijna
Staroméstsky orloj zevné i zevnitf
K 600. vyroci vzniku unikatniho technického dila
Milan Patka, RNDr. Antonin Vrba
22, listopadu
Vyznamné osobnosti a dulezité udalosti v Praze
25. pokracovani
Doc. Dr. Vdclav Hunacek, CSc.
13. prosince
Sonia Cervena
Slavnostni vecer k pocté umélkyné

Uvadéji: PhDr. Helga Turkova, ¢lenka Domadci rady Klubu, a Ing. arch. Josef Hyzler, emeritni pfedseda Klubu.

Hovory o Praze se konaji vZdy v pondéli v 18 hodin v piednaskovém sile Nové budovy Narodniho muzea
(byvalé Federdlni shromdzdéni).

AKCE PRO VEREJNOST V JUDITINE VEZI

Program sledujte na www.zastarouprahu.cz, dale na letaccich a vyvéskdch v knihkupectvi Juditina véz.

Juditina sinl, Mostecka 1 (vstup knihkupectvim), akce se konaji zpravidla v pondéli v 18 hod.,
pokud neni uvedeno jinak. Vstupné dobrovolné.

KNIHKUPECTVI JUDITINA VEZ

Mosteckd 1, 118 00 Praha 1, otevieno denné: 10-18 hod.
Velky vybér pragensistické, mistopisné, historické a pamatkarskeé literatury. Informace na tel. 257 530 599,
nebo e-mailu juditinavez@seznam.cz
Internetové knihkupectvi: http://zastarouprahu.shop4you.cz/
Sleva pro ¢leny Klubu 10 % z ceny zakoupeného zboZi.

DOMACI RADA KLUBU ZA STAROU PRAHU PRO ROK 2010:

PhDr. Katerina Beckova - predsedkyné
Ing. arch. Martin Krise, Bc. Karel Ksandr — mistopredsedové
Jakub Bachtik (archivaf), Ing. arch. Jan Barta, PhDr. Richard Biegel, Ph.D. (jednatel), Ing. Zbynék Bures,
Ph.D. (spravce fotoarchivu), Mgr. Lucie Ernstova, Ing. arch. Josef Hyzler (Cestny pfedseda), Ing. Vaclav
Jandacek, Doc. Ing. arch. FrantiSek Kasicka, Mgr. Blanka Kync¢lova (spravce knihovny), Mgr. Michal Novotny,
Pavla Priknerovd, Mgr. Katefina Samojskd, Ing. arch. Milo$ Solaf, Doc. PhDr. Josef Stulc, prof. PhDr. Rostislav
Svdcha, PhDr. Helga Turkov4, Ing. arch. Jan Vesely, Ing. Karel Zeithammer - ¢lenové

Marek Foltyn, Martin Micka - revizofi

Jedndni domdci rady Klubu, kterd se konaji vZdy jednou za étrndct dni (sudy tyden) ve stiedu od 18 hod.
v Juditiné vézi, jsou pristupnd élentim Klubu.

Adresa kanceldre Klubu Za starou Prahu: Mosteckd 1, 118 00 Praha 1
Navstévni hodiny: vZdy ve stfedu 15-17,30 hod.
Telefon: 257 530 599
E-mail: zastarouprahu@seznam.cz
Internetové stranky: http://www.zastarouprahu.cz

Ctéte a piispivejte do diskusniho féra na internetovych strankach Klubu!
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Casopis je zasilan ¢lentim Klubu zdarma v ramci ¢lenského prispévku.

Zajemci, ktefi nejsou éleny Klubu, si mohou ¢asopis koupit za cenu 20 K¢ v knihkupectvi Juditina véZ (Mostecka 1)
nebo v knihkupectvich Fiser (Kaprova 10) a Academia (Vaclavské nam. 34).

Clenstvi v Klubu Za starou Prahu je oteviené, €lensky pfispévek pro rok 2010 je stanoven takto: 450 K¢ (zdkladni),
250 K¢ (studenti, dtchodci), 100 K (¢len, ktery je rodinnym pfisluSnikem jiného ¢lena a nedostava vlastni Véstnik),
nad 999 K¢ (¢len — mecenas).

Prihldsky jsou pro zdjemce k dispozici v knihkupectvi Juditina véZ Mostecka 1 (denné 10-18 hod.),
kde je mozné téz zaplatit ¢lenské piispévky a ziskat informace o programu Klubu.




PAMATKOVE KAUZY

ZAKLETY DUM NA KOCANDE
UKAZKOVY PRIKLAD OSUDU, KTERY SDILI HNED NEKOLIK PRAZSKYCH PAMATEK.

Duim ép. 71 na rohu Kiizovnické a Kaprovy ulice mohl byt ozdobou staroméstského ndbreZi, kterd by
se neztratila ani ve spolec¢nosti blizkého Rudolfina a UMPRUM. Dnes je to vSak postupné chdtrajict
dum, léta uvddény na seznamu nejohrozenéjsich pamditek. PrestoZe se o , kkauze Kocanda“ psalo
uz néloolikrdt, zlepSenti situace zatim neni v dohledu. Je vSak na misté pripad tohoto domu alespori
shrmout, protoze predstavuje priklad zachdzeni s cennou pamdtkou, ktery se v Praze vyskytuje nejen
v tomto pripadé.

Staroméstsky luxus —,zaklety*“ dum Na Kocandé v sousedstui Filozofické fakulty UK
v pohledu z KriZovnické ulice

Luxus v kocandé

Ndjemni dtim ¢p. 71-I stoji na svém misté od roku
1886. Podle vlastniho projektu jej zbudoval prazsky
stavitel Vaclav Sigmund (1828-1891), autor desitek
prazskych ¢inZovnich domt. Jméno ,Na Kocandé®
oznacujici hostinec, skupinu domki na samote,
nebo obecné prostsi staveni, zdédil diim po stavbé,
dvoupatrové staveni s dvorem, sousedici s byvalym
kostelem sv. Valentina).

Nazev domu je vSak v protikladu k tomu, jakou
podobu nakonec novostavba dostala. Stavitel domu
Sigmund, ktery byl zaroven jeho majitelem, si dal
proto na provedeni a vypravé mimordadneé zalezZet.
Z “kocandy*” se tak stal piiklad Spickového mést’an-
ského bydleni. Nakladnost je patrna uz z vnéjsku.
Tripatrovy dGm se zvySenym pfizemim a suterénem
se do Krizovnické ulice obraci bohaté ¢lenénym

novorenesancnim prucelim. Kromé oken s razné
tvarovanymi suprafenestrami jej zdobi i drobné
detaily jako reliéfy hlav andilkt s kfidly nad okny,
balustrada nad rizalitem hlavni fasady nebo pas
kruhovych okének pod strechou. Reprezentativni
je i vstup korunovany rozeklanym frontonem se
vsazenym ndzvem domu. Narozi domu pak zdobi
pamétni deska s bustou nobelisty Jaroslava Hey-
rovského, ktery se zde roku 1890 narodil.
Skutecnou vzacnost ale z Kocandy déla zejmé-
na interiér. Dochovala se v ném totiz velka cast
puvodniho vybaveni: podlahy, mozaiky, litinové
zabradli - vSechno jsou ukazky Spickového dobo-
vého uméleckého femesla. Vrchol ale tvori Stukova
vyzdoba. Ve vestibulu a na podestach pater se
zachovalo ptivodni ¢lenéni stén pilastry a zejména
pak medailony s alegoriemi a naméty fecké a ceské
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Portdl s ndzvem domu - tady se na majitele nedozvo-
nite.

mytologie, které jsou dilem okruhu J. V. Myslbeka.
Myslbekovi je také pripisovana socha sv. Vaclava
vsazena do vypravné edikulové niky ve zdi vnitf-
niho dvora. Velkorysost celého projektu ukazuje i
dispozice prostornych, dobfe prosvétlenych pokojii,
které jsou bohuzel bez vyzdoby, zato s ptivodnimi
konstrukcemi vcetné tramovych stropti. Pozd€jsi
stavebni zasahy proménily Kocandu jen dvakrat —
roku 1910 a 1935, pokazdé vSak §lo jen o drobné
upravy souvisejici s adaptacemi bytt.

Dtim na Kocandé je prikladem kvalitni historizu-
jici méstské architektury 19. stoleti, ktery se navic
dochoval ve vzacné neporusené podobé, a to véetné
umeélecky vysoce hodnotného interiéru, na jehoz
tvorbé se podilela predni ¢eska umeélecka skola své
doby. Navic je pohledové exponovan — vidét je pres
feku i od Prazského hradu a tvofi vyraznou sou-
¢ast nabrezni fasadové fronty. To vSe jsou diivody,
proc¢ byl diim ,Na Kocandé" v bieznu 1999 zapsan
jako chranéna nemovita kulturni pamatka. Ani to
bohuZel nezabranilo, aby vzacna stavba nezacala
postupné chatrat.

Horky brambor ¢p. 71-1

Jiz v dobé prohlaseni za pamatku dum postradal
adekvatni péc¢i ze strany majiteltl. Kocanda se totiz
diky porevolu¢nim restitucim dostala do soukromé-
ho vlastnictvi. Uz tehdy pfitom vyZadovala zna¢né

opravy a rekonstrukce - prizkum z 80. let konsta-
toval Spatny stav domu, nevyhovujici hygienické
zazemi a poSkozeni vnitini vyzdoby olejovymi naté-
ry. Neni se tedy proc¢ divit, Ze dim v drZeni novych
majiteltt dlouho neztistal a v relativné kratké dobé
vystridal hned nékolik dalSich vlastnikti, vétSinou
z fad zahraniénich investort. Ti méli s objektem
zcela typické plany: zvazovana byla prestavba
na hotel (pfipadné ¢aste¢né spojeny s byty), nebo
kancelare. VétSinou ale bud’ mésto s plany ne-
souhlasilo, nebo majitel sam prestal mit o vyuziti
zajem, a pamatka byla prodana o investora dal.
Tak se také po neschvaleném zameéru italského
investora prestavét diim na hotel na prelomu roku
2003 a 2004 dostal do rukou soucasného majitele,
izraelské firmy Stars Invest s. r. 0. A prinejmen-
S§im od této doby dtim postrada nalezitou péci a
nachazi se trvale ve Spatném stavu. Problém je
ostatné patrny na prvni pohled: omitka opadava,
takze v urovni prvniho patra muselo byt zfizeno
provizorni ochranné leseni, okna jsou z velké casti
vysklend, pfipadné latana lepenkou. Do strechy
dlouhou dobu zatéka, coz zcela nenapravila ani
provizorni oprava pred dvéma lety. Ale co huf,
poniceno bylo i vzacné vnitfni vybaveni: ¢astecné
poskozeny jsou mozaiky nebo ptivodni zaskleni

ze kterého bezdomovci proniknuvsi dovnitf od-

Heyrovsky pod lesenim - alespon na néj neprsi a nepa-
dd omitka.
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Detail oken na hlavni fasddé

fezali ¢dsti novorenesanc¢niho litinového zabradli
(dnes uz maji dvere novy zamek, takZe se neda tak
snadno dovnitf vniknout). V domé dokonce kvtili
nezvanym navstévnikim propukl maly pozar. To
vSe vedlo k tomu, Ze Kocandu potkal dalsi ,zapis”
— tentokrat na seznam nejohrozen€jSich ceskych
nemovitych pamatek. Je pritom charakteristicke,
Ze majitel se snazil z chatrajiciho objektu tézit za
kazdou cenu a na néjaky ¢as z néj ucinil tabuli
pro velkoploSnou reklamu, ktera je v pamatkové
rezervaci zakazana.

O zdhadném majiteli, bezbranné pamdtkové
péci a nadéji pro Kocandu

Kde lezi jadro problému? Zda se, Ze v pamatkové
péci to tentokrat neni. NPU i magistrat o Kocandé
dlouhodobé védi a v ramci moZnosti se snaZi jednat.
Uz v roce 2004 dostal vlastnik stotisicovou pokutu
za nepovolené stavebni zasahy a pozdéji mu bylo
narizeno provést nejnutnéjsi opravy (vcéetné zatéka-
jici stfechy a odstranéni reklamy), coz se stalo. Na
stejnou vyzvu z roku 2008 uz ale majitel nereagoval
a v tuto chvili s nim proto probiha spravni fizeni,
které mutize skoncit dalsi, tentokrat az ¢tyimilio-
novou pokutou.

Oriskem je pravé majitel, kterym je od roku
2004 izraelska spolecnost Stars Invest s.r.o. Firma
je to trochu tajemna: podle obchodniho rejstfiku
se zabyva prondjmem nemovitosti, nema webové
stranky a je obtiZné najit na ni kontakt i na sidelni
prazské adrese. Na nemoznosti dohody s majitelem
pritom dlouho selhavaly jak urgence uredniku, tak
dalsi moznosti zachrany pamatky. Osud Kocandy
o ni méli i v jejim neblahém stavu zdjem a kteri
by mohli pamatce nabidnout zajimavé vyuziti.
O koupi domu napriklad usilovala sousedni Filo-

Detail oken na vedlejsi fasddeé do Kaprovy ulice

zoficka fakulta UK, ktera dlouho potfebovala nové
prostory a univerzitni vyuziti by bylo jisté i pro
pamatku idedlni.

Kocanda se tedy patrné mohla stat obéti jednoho
z obvyklych investorskych trikti: nechat pamatku
zchatrat natolik, aby z ni byla sejmuta pamatkova
ochrana a dalo se v ni bourat a stavét podle libosti
a potreb investora. Staci k tomu néjakou dobu délat
mrtvého brouka a tésit se, Ze sumu zaplacenou na

Kocanda neni prvni, ani posledni prazska pamat-
ka, kterou z n€jakého dtivodu potkal osud ruiny
(zminme dim U Kasirt: v Bartoloméjské, dium U Ko-
cankt v Palackého, Sixttiv dium v Celetné, Obecni
dviir v Anezské ¢tvrti patfici dokonce primo Praze
apod.). Zda se pritom, Ze neexistuje jednoznacné re-
Seni, které by pamatky ochranilo: pokuty, pokud na
né dojde, nemuseji pro investora mnoho znamenat.
A vyvlastnéni, které umoznuje zakon o pamatkové
PECi, v praxi vétSinou neni mozné proveést, protoze
na vykup objektu nema erar penize.

Pripad Kocandy by navzdory vSemu moznd mohl
mit St’astny konec. Investor pry nedavno konec¢né
zareagoval na vytrvaly ndtlak pamatkara a pfi-
pravuje zakladni opravy vcetné fasad. Znamena
to velkou Sanci — pres vySe uvedeny apokalypticky
popis ma Kocanda ke spadnuti jesté daleko a jeji
zdchrana je velmi dobre moznd. U mnoha dalSich
domt je ale situace horsi. JelikoZ neexistuje sys-
témové reseni, nezbyva jim zatim nic jiného, nez
také spoléhat na nahla osviceni svych majitelti. Je
nasnadé, Ze takovy stav je pripustny pouze jako
provizorium, které by nemélo mit dlouhého trvani.
PrinejmensSim proto, aby v Praze prestaly vznikat
smutné pripady s nejistym koncem, jako je tomu
u domu Na Kocandé.

Jakub Bachtik
Foto autor ¢ldaniku, duben 2010



ROCNIK XL. (XI.) CISLO 1 / 2010

ATAK NA ,VZDUSNY PROSTOR® CENTRA DEJVIC

Klub Za starou Prahu jiz bezmdla deset let sleduje se zvédavosti i obavami, jak bude
developerem, ktery ziskal pozemly nedostavéné &dsti Vitézného ndmeésti, naloZeno s ideou tohoto
dosud stdle jalcoby nedoceriovaného urbanistického dila architekta, téZ élena Klubu Za starou Prahu,
Antonina Engela. Mezitim ovSem v tésné blizkosti ndmésti, na nendpadném a nevelkém pozemiu
necelcané ,vystréil rizky“ jing stavebni zdmeér, a to navic s prekvapivou ambici vyriist do vySky a
ovlddnout panorama Dejvic.

Pohled z Vitézného ndmésti do ulice Jugosldvskych partyzdnit. Pozemelk zamyslené
stavby na levé strané ulice

CVUT jako vieovddajici dejvicktj ,magndt*“?
Idea zamyslené stavby na pocatku ulice Jugoslav-
skych partyzani, naproti parc¢iku v Rooseweltové
ulici, je jednoducha. Ceské vysoké uceni technické
s rozlehlym aredalem budov vysokoskolského kam-
pusu samo sebe povaZuje za nejvétsi ,,podnik” Prahy
6, coz jej pry opravnuje mit reprezentativni zastou-
peni na hlavni trid€, které dosud nema. Pfitomnost
CVUT je tudiz nutné, dle minéni akademickych
hodnostari Skoly, opticky zduraznit vySkovou bu-
dovou s logem, aby vSichni obyvatelé, ¢i nahodni
navstévnici Prahy 6 védéli: TADY JE CVUT!
Mimochodem, autorka téchto radek je také obyva-
telkou oné lokality a dobfte vi, Ze v Dejvicich operuje
jesté jeden neméné velky a celostatné vyznamny
,podnik®, a tim je Armdada CR s péknou fadkou
budov a zaméstnanct. Jaké Stésti, ze z duvodu
strategickych jisté pany generaly nenapadne sou-
pefit s CVUT vlastni vySkovou budovou s logem
ACR. Ale kdovi, do generdlskych hlav ¢lovék nevi-

di... Kdybychom dotahli uvahu ad absurdum, 1ze
predpokladat, Ze developer, co bude zastavovat
pozemky Vitézného nameésti, logicky usoudi, Ze
jeho aredl Victory Center ¢i Victory Square musi
mit nad CVUT i Armddou vyskou navrch, protoze
pravé jeho stavba je v prvnim planu. Pak uz zbyva
jen, aby ambiciézni radnici Prahy 6 doSlo, Ze ona
ma sice barak na hlavni trid€, ale je trapné nizky,
a uz bychom zahajili vySkové dostihy jako v Asii.

Spolu se stavbou vyskové budovy hodla CVUT
prestavét i sousedici budovu menzy. Zamér byl
projednan s negativnim vysledkem na prazském
pracovisti Narodniho pamatkového ustavu a vy-
sledkem pozitivnim v Odboru kultury, pamatkové
péce a cestovniho ruchu Magistratu hl. m. Prahy
(podrobnosti v niZze uvedeném stanovisku Klubuy).
Tim byl propustén do ,,dalsiho kola®” k izemnimu
fizeni na odbor vystavby Prahy 6. Mezitim 12.
dubna 2010 zvefejnil Klub Za starou Prahu své
stanovisko a autorka tohoto ¢lanku se zucastnila
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Pohled z poédtku ulice Jugosldvskych partyzdnit k budové menzy na ndrozi ulice Solinovy.
Vyskovd stavba je pldnovdna na misté provizérni prizemni stavby.

spolu s dvéma obc¢any Prahy 6 vefejného projedna-
vani zaméru dne 20. dubna 2010. Zavér uzemniho
fizeni v dobé€ uzavérky tohoto ¢isla ¢asopisu dosud
nebyl znam.

Soucasné pozadal architekt Petr Franta, ktery
je autorem navrzené podoby vySkové budovy,
o ,slySeni* na Domaci radé Klubu a byl hostem je-
jiho jednani 19. kvétna 2010. Prijemnym zjiSténim
pro pritomné ¢leny Klubu bylo, Ze sam nepovazuje
objemové ztvarnéni vrcholu vyskové stavby za ne-
meénneé a je otevien diskusi nad jeji podobou.

Stanovisiko Klubu Za starou Prahu

Klub Za starou Prahu mél moZnost se seznamit
se zamérem rektoratu CVUT v Praze na tpravu a
dostavbu objekttt CVUT v pasu pfi ulici Jugoslav-
skych partyzant mezi ulicemi Solinovou a Velfli-

Vizualizace objemové studie ndvrhu vyskové budovy
CVUT na ndrozi ulic Jugosldvskych partyzdnu a Solino-
vy. Prevzato z oficidlnich webovych strdnek CVUT.

kovou. Zamér se tyka radikani prestavby budovy
menzy ¢p. 1580 (zvySeni o 2 podlazi, pristavba a
celkovy architektonicky redesign) a novostavby
vyskové budovy (az 57 m) pfi ndrozi s ulici Soli-
novou.

Soucasné jsme se sezndmili i s obsahem od-
borného vyjadreni prazského pracovisté NPU (gj.
NPU-311/14219/2008) z 11. 3. 2009, stanoviska
jeho Pamatkové rady z 12. 2. 2009, zavazného sta-
noviska OKP MHMP (¢j.MHMP-769741/2008) z 10.
6. 2009 a zapisu ze Sboru expertt1 téhoz organu ¢.
94z 5. 3.2009 a €. 96 z 4. 6. 2009.

Urbanistickd a historiclkd souvislost:

Centrum Dejvic bylo noveé vystavéno podle velkorysé
urbanistické kompozice architekta Antonina Engela
z let 1921-1924. Jeho ustrednim prostorem je Vi-
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Prtihled ulici Jugosldvskych partyzdnit nabizi srovndni souc¢asnych vysek obou stran
ulice. Vlevo budova menzy.

tézné namésti v ptidorysném tvaru podkovy. Odtud
se ulice pravidelné paprskovité rozbihaji do osmi
smeéry, z nichZ do ¢tyr svétovych stran mifi hlavni
dopravni tepny. Radidlni sit’ protina propracovany
systém okruznich tfid a ulic. Ve vyty¢eni a hlavnim
pudorysném schématu byl tento projekt dokonéen
a dale respektovan, proto patii k nejvelkolepé&jsim
urbanistickym poé¢intim mezivaleéné éry.

Pred dokonalosti Engelova klasického konceptu,
ktery ke svému ucinku a gradaci nepotrebuje uzit
prvku vySkové dominanty, ale vystaci si s pro-
mySlenou kompozici hmot a prostranstvi v ume-

fené vySkové hladiné, kapitulovala v 50. letech
20. stoleti i nejvétsi stavba stalinské éry, hotel
International, ktera byla po intervenci samotného
tviirce urbanistického konceptu odsunuta az do
Podbaby. Piivodni ptidorysné schéma sice pozdéji
narusila dostavba aredlu CVUT v Technické ulici
v 60. letech 20. stoleti, avsak i jeji vySkova domi-
nanta byla tiimyslné lokalizovana dale od nameésti
pod svah Hanspaulky.

Hlavni rysy Englova urbanistického feSeni -
pludorysné schéma a vyskova hladina zastavby
- jsou vysoce hodnoceny, a pravé proto s pokorou
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Prtthled ulici Jugosldvskych partyzdnit smérem k Vitéznému ndmeésti. Vpravo budova menzy.

respektovany dodnes. NavrZena stavba Institutu
kybernetiky a informatiky CVUT, kdyZ nepo¢ita-
me fantasmagorické napady na stavbu mrakodrapu
uprostred namésti z 90. let 20. stoleti, je prvnim
skuteénym ohroZenim téchto cenénych hodnot.
UmozZnéni jeji realizace v navrZzeném objemu by
bylo nejen hrubou urbanistickou chybou, ale téz
znemoznénim dustojného dotvoieni puvodniho
konceptu.

Je politovanihodné, Ze se této Skolacké chyby a
ignorance dopousti svym zameérem prave ta vysoka
Skola, ktera novou generaci urbanist1 a architektii
skoli.

Pritom novostavba Narodni technické knihovny,
mimochodem lauredatka Ceny Klubu Za starou
Prahu za novou stavbu v historickém prostredi, do-
kazala, Ze do kontextu Dejvic Ize tiispéSné vstoupit
soudobou architekturou bez prvoplanovych gest.

Namitky:

Klub Za starou Prahu s navrZenou koncepci
novostavby zasadné nesouhlasi. PIné se pfitom
ztotoznuje s odmitavym nazorem prazského praco-
visté NPU, jeho Pamadtkové rady a se zavéry Sboru
expertt MHMP ¢. 94. Nesouhlasné argumenty l1ze
shrnout do tfi zakladnich bod1:

1. Navrh je v konfliktu s podminkami ochran-
ného pasma PPR (NVP ¢j. Kul/5-932/81 z 19.
5.1981), na jehoZ tizemi se zamysSlena stavba
nachazi. Existuje celda §kéala pohledovych bodu,
zejména ze severnich a severozapadnich mist ¢i
vyvySenych terénti Prahy 6, odkud stavba vstoupi

s nezadoucim efektem do zorného thlu pozorova-
tele spolu se siluetou Prazského hradu.

2. Je Zadouci sladit navrhovanou stavbu
s urbanistickou koncepci stavajici a budouci
zastavby Vitézného namésti, ktera je v tomto pri-
padé prvorada a urcujici. Bez vyjasnéni vzajemnych
vztaht prvniho a druhého planu hmotové struktury
zastavby nameésti a jeho okoli hrozi nebezpedi, Ze
navrZena vyskova stavba, byt’ ji k tomu nic neo-
praviuje, se sama stane arbitrem dal$ich mozZnosti
rozvoje lokality, kterému se naopak bude muset
podridit vSe ostatni.

3. Stavba se negativné dotyka pamatkové
zony Dejvice, Bubeneé, horni HoleSovice. Pres-
toze stavenisté jiZ neni soucasti pamatkové zony,
vySkova budova by vyrazné atakovala a opticky
narusila celou urbanistickou koncepci Dejvic a Bu-
bence dle planu Antonina Engela, ktera je podsta-
tou pamatkové ochrany a s vySkovou dominantou
zdsadné€ nepocita. Stavba by z tohoto pohledu vazné
narusila zakladni hodnoty ptivodniho konceptu.

Zavér Zavazného stanoviska OKP MHMP z 10.
6. 2009, ktery stavbu za podminek pfipousti,
povaZujeme doslova za neoduvodnény. S Zadnou
z uvedenych namitek se totiZ nedokazal vykon-
ny organ pamatkové péce dostatecné vyrovnat
a vyvratit ji pfesvédéivou vlastni argumentaci.
Sviij zaveér opira jen o tyto nejednoznacné zdroje:

a) Nazor svého Sboru expertti €. 96 z 4. 6. 2009,
v némzZ byly predloZeny upravené varianty feseni.
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AvSak ani tento poradni orgdn, dle textu zapisu
zverejnéného na webu, nedosel k jednozna¢nému
konsensu. Z dvandcti pritomnych osob povazuje
navrh za pfijatelny pouze Sest, jedna osoba byla
proti a pét se zdrzelo hlasovani.

b) Argumentaci investora, ktery rozporoval vyjad-
feni NPU. Ten v§ak uvadi na svoji obhajobu soubor
zcela irelevantnich argumentti: napft. , navrhovand
budova bude tvorit jeden z vrcholtt nové vzniklého
trojuhelniku vicepodlaznich budov (hotel Crowne
Plaza, FA CVUT)", které svéd¢i o nepochopeni pod-
staty namitek.

¢) Dva posudky predlozené investorem (Prof.
Ing. arch. Vladimir Slapeta, Ing. arch. Pavel Ha-
lik, CSc.), které se k problematice urbanistickych
souvislosti navrZzené vyskové budovy vyslovuji
nekonkrétné nebo zdrzenlivé. ,Jsem presvédcen,
Ze takouvdto koncepce jemnych akcentil dilleZitych
méstskych organismil patii k dobré tradici ¢eské
urbanistické tvorby a nalézdme jeji analogie v tvorbé
_jal progresivniho (Josef Gocdr), tak konzervativniho
kridla (Antonin Engel)...“ (Slapeta)

»0 nezastavény segment (ndmésti) pred aredlem
CVUT v 90 letech prislo. Stal se majetkem develo-
perskych firem, které na téchto mistech chtéji rozvi-
nout obchodné administrativni vystavbu. Zde bude
nutné dbdt na to, aby stavby neprevysily Engelem
navrhované tirovné. Nicméné stavby, které dosud
dominovaly - knézsky semindr, Fakulta stavebni -
se za ni ztrati z dohledu, takze se vynori potieba jiné

dominanty, ohlasujici pritomnost seskupeni vyso-
kgch skol. “ (Halik) I kdybychom pominuli spornost
posudkt objednanych a honorovanych investorem,
jejich argumentace je nepresvédéiva a podstaté
problému se jejich autori zjevné vyhybaji.

Zaver:

Z pamatkarského a urbanistického hlediska
nenasvédcuje podle nazoru Klubu Za starou Pra-
hu Zadna okolnost tomu, Ze by navrZzena vyskova
budova byla pro danou lokalitu pfinosem, argu-
menty svéd¢i o opaku. Realizace zaméru, ktery je
projevem neopravnéné sebestrednosti, by poSkodila
cenné urbanistické schéma. Zvlasté neprijatelna je
Spatné zakryvana snaha investora ovladnout tizemi
Dejvic a Bubence pohledové dominantni stavbou,
o ¢emz svédci i hmotné logo CVUT v exponované
nejvyssi poloze. Pres sympatie k vysokému Skolstvi
obecné a podpore projeviim jeho Zivotaschopnosti a
suverenity, tento zamér povaZujeme za prehnany.

Doporuéeni:

Odboru vystavby MC Praha 6 doporucujeme
v ramci tzemniho fizeni poZadovat po investorovi
hmotovou redukci vyskové budovy tak, aby jeji
hlavni fimsa korespondovala s hlavni fimsou budov
na protéjsi strané ulice Jugoslavskych partyzanu a
vézovy akcent nad hlavni fimsou netvoril vice, nez
tfi ustupujici podlazi. Varianty s vyssi hladinou
zastavby povazujeme za nutné konfrontovat se
zameéry vlastni dostavby namésti.
Katerina Beckovd

Foto: Katerina Beckovd,
duben 2010
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ZACHOVEJME POSLEDNI HISTORICKOU TVAR KARLOVA NAMESTI

POHLED DO POCATKU A PROMEN KARLOVA NAMESTI

Posledni verejnd soutéZ na novou tpravu plochy Karlova ndmeésti a jeji vyslediy vyvolaly fadu
protichtidnych ndzortl a stanovisek. Vysledky soutéZe pochopitelné zajimaly i Klub za starou Prahu,
Ictery poklddd za Zddouct pripomenout pocdtky a promény tohoto nejvétsiho historického prazského
ndmésti a k vysledictim soutéze se vyslouit.

Karlovo ndmésti (Dobytéi trh) na prospelctu Filipa van der Bossche (tzv. Sadelerti prospelkt) z roku 1606.
Uprostied rozlehlého nedldzdéného prostranstvi dominuje kaple Boziho Téla. Muzeum hl. m. Prahy.

Vsichni zname Karlovo namésti jako protahly
lichobézny utvar s podélnou osou vyklonénou k ji-
hozapadu. Sikma4 éela prostoru jsou naopak orien-
tovana presné vychodozapadnim smérem. Severni
¢elo nameésti s Novoméstskou radnici dosahuje
Sifky cca 165 m a jiZzni s Faustovym domem cca 115
m. Namésti obklopuje viceméné souvislad zastavba
veelku vyrovnanych vysek, prevazné puvodem ze
zavéru 19. a z 20. stoleti, mladsi domy dosahuji
zejména na zapadni podélné strané péti aZ Sesti-
patrové vySky. Dominantnim ¢lankem v obvodové
zdstavbé nameésti je v prvni radé véZ Novomeéstské
radnice v severnim ¢ele. Sirsi panoramaticky ucin
prinasi do dnesniho pfirodniho parku barokni ku-
lisa vstupniho pruceli kostela sv. Igndce uprostred
vychodni podélné obvodové fronty na narozi ulice
Jec¢né. V pricné ose proti kostelu pribyla v letech
2000-2002 problematicka dominanta v podobé
prosklené hranolové véZe nad naroZim novostavby
Charles Square Center. Nameésti obihaji obvodové
komunikace s vazbou na navazujici smeéry. Pfriéné
déli prostor silné exponovana komunikace, spo-
jujici ulici Jeénou a Resslovu. Jen o néco méné
exponovana (bez tramvajového provozu) je pri¢na
komunikace v severnim dilu nameésti, spojujici ulici

Zitnou s ulici Odbort1 na zdpadnim boku prostoru.
Obé pricné komunikace rozdéluji vnitfni plochu
nameésti (ktera se lehce svazuje smérem k zapadu
a podélné vecelku nevyrazné smérem k severu) na
tfi nestejné rozmérné dily dnes s ponékud odlis-
nym charakterem svého povrchového parkového
reSeni.

Stejné jako na rfadé dalSich mist v hranicich
historickych prazskych meést byly i na Karlové na-
meésti zachyceny pii zachrannych archeologickych
vyzkumech nalezy pravékych situaci. V obdobi
raného feudalismu (ne-li jesteé dfive) se zformovaly
zejména dvé cesty od vltavskych brodti smérem
k jihu, které se ziejmé spojily v jednu trasu ve vy-
chodnim sousedstvi pozdéjsiho souboru klastera
Na Slovanech. Vyznam cest posililo i preneseni sid-
la pfemyslovskych panovniktl za prvniho ¢eského
krale Vratislava II. ve druhé poloviné 11. stoleti na
VySehrad. Z obou cest, z nichZ zapadnéjsi se zahy
prodirala romanskymi osadami nad vltavskym
bfehem, nabyla postupné vétsiho vyznamu cesta
vychodnéjsi, smétujici v trase dnesni Spalené ulice
podél horni hranice starsiho osidleni pfi zapadnim
boku dnesniho Karlova nameésti. Vedle archeologic-
ky doloZeného starsiho osidleni pfi zapadni hranici
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dnesniho Karlova nameésti vyrostl jesté pred zalo-
Zenim Nového Mésta mezi dnesni ulici Lazarskou a
Karlovym nameéstim soubor Spitdlu s rané gotickym
kostelikem sv. Lazara s chérovou véZi. Stopy starsi
situace byly zjiStény i pfi vychodni podélné hranici
Karlova namésti mezi ulicemi Zitnou a Je¢nou a
nelze vyloucit, Ze i tradice trhu na dobytek je v ob-
lasti dnesniho nameésti starsiho data.

Dnesni Karlovo namésti, ptivodné zvané , Trzisté
velké“, ,Novomeéstsky rynk® nebo ,Rynk Hofejsi-
ho meésta® vzniklo v dnesSnich rozmérech v ramci
velkorysého zaloZeni Nového Mésta praZzského
roku 1348. Mirn€ nepravidelny protahly ptidorys
tohoto nejvétsiho historického prazského nameésti
byl pravdépodobné z¢asti ovlivnén praveé existenci
starsi predlokaéni zastavby pfi obvodu a starSimi
komunika¢nimi sméry, coZ mohou blize dolozZit
pouze vysledky dalSich archeologickych vyzkumu.

Karlovo ndmésti (Dobytéi trh)

v pohledu od severu na leptu L.
A. Buquoye z roku 1810. Ndmés-
ti se podobd velilé ndvsi s volné
pobihgajicim dobytkem a Spalic-
lkem drobnych domkt vzniklych
z ptwodnich prodejnich kotctl.
Kaple Boziho Téla je jiz zborena.
Muzeum hl. m. Prahy.

Karlovo ndmeésti (Dobyt¢i trh)
na prospektu Folperta van
Ouden-Allen z roku 1675.
Vedle kaple Boziho Téla je na
snimku dobre patrnd také
tzv. slaneckovd bouda.
Muzeum hl. m. Prahy.

A pravé nadmeérna velikost tohoto namésti s vy-
hrazenym provozem uéinila z né€j pozde€ji prakticky
nezvladatelny prostor periferijniho charakteru.

Zahy po vyty€eni stavebnich ¢ar bylo nameésti
prekotné obestavovdano prevazné jednopatrovymi
Stitovymi mést'anskymi domy, jejichZ souvislé fady
prerusovaly ulice, které sem vnikaji dodnes. Navic
tu existovaly nékteré uzké ulicky, které vesmés
pozdé€ji zanikly, jako napf. ulicka ke Spitdlu sv.
Lazara v severnim Cele nameésti nebo ulicka mezi
dnesni Zitnou a Je¢nou, sméfujici ke kostelu sv.
Stépana ¢i naproti uliéka ke konventu kiiZzovnikt
Na Zderaze.

Jeste pred smrti Karla IV. byla pfi usti Vodi¢ko-
vy ulice do namésti dostavéna ¢ast Novomeéstské
poloviné 15. stoleti dostavéna do dnesni podoby,
tvori dominantni ¢élanek prostoru. Véz s hloubkové
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navazujicim jednotraktem podél Vodic¢kovy ulice
pripomina dispozici rané gotickych domt Havelské-
ho mésta, které vyrtstaly vice nez stoleti predtim
podél dnesni ulice Rytifské na Starém Mésté. Osy
nové budovy navozuji zameér pravouhlého uzavieni
severniho dilu namésti, ktery byl vSak nasledné
opustén. Hlavni radniéni kfidlo pfi zapadnim boku
dobihajici aZ k dnesni ulici Spalené. Kridlo bylo
budovano zejména v nasledujicim obdobi vlady
Vaclava IV., aby nakonec ziskalo v letech 1520-
1526 reprezenta¢ni podobu s trojici Stitd k namesti,
kterou se pySnilo aZ do po¢atku 19. stoleti.

Kromé radnice vzniklo zahy pfi narozi vzdalenéj-
Siho jiZniho ¢ela prostoru dalsi honosné staveni
na parcele dnesniho Faustova domu (¢p. 502).
Ve druhé poloviné 14. stolti se v t€chto mistech
piimo u cesty, kudy se ubiraly korunovacni a jiné
slavnostni priivody, nalézal vystavny ddm opav-
skych vévodu, ktefi patfili k predni Slechté ceské
koruny. Po devastaci oblasti roku 1434 v obdobi
husitskych valek byly pozustatky gotickych kon-
strukci nasledné obnovovany, na¢eZ prosly po roce
1545 rozsahlou renesanc¢ni prestavbou, pozdéji ve
dvou fazich prestavbou barokni a nakonec pozdné
klasicistni.

Ovsem nejvyznamnéjsi dominantou nameésti byla
od stredovéku az do zavéru 18. stoleti. Kaple Boziho
Téla, stojici v geometrickém stfedu prostoru, ktery
opticky délila na dvé ¢asti. Jeji pozistatky pod
terénem bychom hledali pfevazné pod dnesni ex-
ponovanou komunikaéni spojkou mezi ulici Jecnou
a Resslovou, v jejichZ priihledech se bezpochyby
rovnéZ osobité uplatniovala. Kapli predchazela ve
stejnych mistech dfevéna véZova kaple BoZiho T€la,
postavena jizZ za cisarfe Karla a z jejiho ochozu byly
ve stanovené ,dny svatosti* poutniktim ukazovany
cisarem ziskané ostatky svatych.

Kalovo ndmésti (Dobytéi trh)

v pohledu od stredu ndmésti

I radnici na leptu F. A. Scot-
tiho de Cassano z roku 1785.
Vpravo kostel sv. Igndce, vlevo
¢dst kaple Boziho Téla.
Muzeum hl. m. Prahy.

V obdobi vlady Vaclava IV., v letech 1382-1393,
byla dfevéna véz nahrazena obdivuhodnou ka-
mennou centrdlni stavbou, kterou zde vlastnim
nakladem zbudovalo Bratrstvo ,obruce se zavése-
nym kladivem“. Neomitana kaple, stavéna z pis-
kovcovych kvadrii, byla rovnéz zasvécena Bozimu
Te€lu. Jeji podobu zhruba zname z renesanénich a
mladsich prospektd. Rizna graficka podani vedou
vSak dodnes k rtznym rekonstrukcim ptidorysu
této architektonicky ojedinélé prazské svatyné.
Na tzv. Sadelerové prospektu z roku 1606 vyriista
uprostred kaple hranolova véz, zavrSena strmou
dlatkovou stifechou. Podobny tvar ma véz kaple i
na kresbé B. B. Wernera z doby o 140 let mladsi.
Rekonstrukei ptdorysu kaple podle uvedené iko-
nografie vypracoval V. Mencl (Ceskd architektura
doby lucemburské, 1948). Podle této rekonstrukce
meél zékladni ptidorys podobu kfize se ¢tyrhrannou
véZi nad kiiZenim a s vloZenymi mensimi kaplemi
v koutech kriZe. Vstupni zapadni ¢elo proti dnesni
Resslové ulici bylo uzavieno rovné, zbyvajici konce
zdkladniho ptdorysného kiiZe byly podle rekon-
strukce uzavieny trojboce s naroZznimi opéraky.

Oproti uvedené ikonografii zobrazuje médiryt
Ouden-Allena z roku 1685 centralni véZ kaple osmi-
bokou, zavrsenou jehlancovou stfechou, k boktim
zakladniho osmihranu se primyka vénec stejnych
¢tyrbokych kapli. Médiryt byl predlohou pro ro-
mantickou kresbu v Ottové slovniku nau¢ném, pro
rekonstrukci padorysu od V. Lorence (Nové Mésto
prazské, 1973) a pro model vystaveny dnes v Muzeu
hl. m. Prahy. Vzhledem k doloZenym nepresnostem
na Ouden-Allenové médirytu 1ze povaZovat Menclo-
vu rekonstrukci za divéryhodné;jsi.

Kapli obklopovala kruhova ohradni zed’, kterou
korunovalo cimbufi. VySS§i vstupni brany rovnéz
s nadezdivkou cimbufi byly patrné i na bocich
ohradni zdi, v kaZzdém pfipadé smérem k radnici.



ROCNIK XL. (XI.) CISLO 1 / 2010

15

Pruthled Karlovgym ndmés-
tim na ocelorytiné z roku
1850. Kaple uprostred
ndmésti je jiz zborena a
radnice prestavéna pro
tcely soudu. Muzeum hl.
m. Prahy.

V roce 1403 predalo bratrstvo kapli ,studenttim
a mistriim ¢eského naroda“ a od té doby zde byli
pohibivani univerzitni profesoii a rektofi. V roce
1437 byla do zdi kaple zasazena tzv. Kompaktata
— podminky dohody mezi husity a zastupci basi-
lejského koncilu.

Jak patrno, byla v obdobi vlady Vaclava IV.
vénovana namésti zvySend stavebni pozornost,
vyvolana zfejmeé z¢asti i tim, Ze si tu kral nedaleko
v oblasti dnesni Resslovy ulice tehdy budoval sv(ij
novoméstsky hradek.

Relativné kratké obdobi renesanéniho slohu
poznamenalo jisté fadu domt pfi obvodu namésti
prestavbami interiérti a priiceli do tehdy panujici
modni podoby. Tykalo se to zejména jiz uvedeného
palace ve zdivu dnesniho Faustova domu, paldacta
pfi usti Vodickovy a Resslovy ulice. Nékteré domy
zapadni strany namésti mezi dnesni Resslovou ulici
a Slovany povystoupily do prostoru o trakt podlou-
bi a narostly do dvoupatrové urovné. Plasticky a
nazorny obraz Karlova nameésti v obdobi pozdni
renesance nam podava predevsim jiz uvadény Sa-
delertiv prospekt z roku 1606. Pii boku zapadniho
ramene kfizového ptdorysu kaple vyrostl patrné
az dodatec¢né v renesanci patrovy domek s komi-
nem, snad kaplanka ¢i obytné staveni duchovniho
spravce svatyne.

Nejvyraznéjsi ¢lanek, ktery vyrostl na nameésti
zfejmé rovnéZ az v renesanci, predstavuje tzv.
“slaneckova bouda“ — obdélné staveni (cca 22x
48 m), situované blize radnice, rovnobézné s vy-
chodni frontou namésti. TrZznice a sklad solenych
ryb ma podle dochované obrazové dokumentace
podobu baziliky, predélenou uprostied pricénou
lodi. Padorys byl ziejmé podobny jako u gotickych
staroméstskych kotcti, tzn. mél stfedni volnou lod”
osvétlovanou hornimi okénky a pri jejich bocich
oddélené nizsi kramky a sklady. Na Sadeleroveé pro-

spektu a jesté na Scottiho leptu z roku 1785 zdobi
obé ¢ela dvojice arkyit s vysokymi jehlancovymi
striSkami a cela pricné lodi v obrysu prohybané
Stitky. Od roku 1786 byla budova pouZivana jako
vojenské skladisté, coz vedlo pozdéji k odstranéni
uvedenych vyzdobnych ¢lanktl a zmensSeni vSech
otvortl tak, jak dosud vidime na fotografii z doby
pred rokem 1863, kdy byla budova zborena.
(S upravou pro potreby vojenského eraru byla ziej-
meé zavérem 18. stoleti nahrazena vysoka sedlova
stfecha haly mansardou.)

Jinak na Sadelerové prospektu zabiraji stiedni
dil namésti chaoticky seskupena asi pfevazné dre-
véna drobna staveni krameni, skladist’, pripadné i
obytnych domkt. Na nedlazdéném povrchu s vy-
raznymi nerovnostmi bylo ddle mnozstvi hranic
drevénych klad. Nékteré z domkti ve skupinach po
obou bocich Kaple Boziho Téla jsou na Sadelerové
prospektu z roku 1606 zakresleny jako patrové a
mohly byt ¢astecné i zdéné.

NejradikalnéjSim zasahem baroka do obvodu
dnesniho Karlova namésti byla vystavba novomeést-
ské jezuitské koleje s kostelem sv. Ignace, ktery se
stal novou dominantou prostoru (1665-1678 — pod-
le planu L. Luraga). Zavérem 17. stoleti povystoupil
kostel do prostoru nameésti portikem podle navrhu
P. I. Bayera. Navazuijici jezuitska kolej, ukoncena
na jihu pfi ndrozi ulice U Nemocnice kapli sv. Fran-
tiska Xaverského, vznikala postupné do poloviny
nasledujiciho stoleti, jak nazorné€ zachycuje kresba
F. B. Wernera z roku 1742. Barokni prestavby,
piipadné novostavby mozZzno zaznamenat na fadé
dalsich parcel pri obvodu prostoru. Z nameésti mizi
vnitfni parazitni zastavba prodejnich zafizeni,
tzv.“Spaliéek” dvandcti domkt mezi kapli BoZiho
Téla a slaneckovou boudou se dilem prestavuje,
z€asti asi na nové vytycené stavebni ¢are v pro-
dlouzeni vychodni fronty slaneckové boudy. Citime
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tu snahu vice kultivovat zejména severovychodni
dil nameésti proti prtaceli Novoméstské radnice,
ktery vymezuje vychodni fronta prostoru s dosud
jen ¢astecné dvoupatrovymi zbarokovanymi domy,
slaneckova bouda, ,Spalicek” a Kaple Boziho Téla
se svou ohradni zdi. Pfedprostor radnice ozdobila
barokni Jackelova kasna se sloupem a sochou sv.
Josefa. Dalsi kasna s vodotryskem byla umisténa
mezi portikus sv. Igndce a kapli Boziho téla. Prostor
vSak nadale zustava nedlazdény, s vyjezdénymi
kolejemi od konskych potahti.

Ve zbyvajici uvolnéné ¢asti nameésti ziistalo v 18.
stoleti pouze jednopatrové staveni uprostred jeho
s ohradni zdi do pravidelného ¢tvercového ptido-
rysu. Dostal se do vlastnictvi jezuitti, kterym na
cas slouzil jako pekarna, pozdéji byl soucasti
c. k. vojenskych kasaren a pouZivan jako Spital
pro trestance.

Nastésti nedoslo k tragické deformaci Karlova
namésti a jeho okoli podle planu z roku 1660
na rozsifeni vySehradskeé pevnosti, kdy méla byt
jeho jizni ¢ast odkrojena novou barokni fortifikaci
s bastiony, pfikopy a valy. Plan sledoval zabranéni
délostreleckého ostrelovani citadely na VySehradé
z novomestské hrany nad nuselskym tidolim.

Slaneckovd bouda na Karlové ndmésti na snimku

z roku 1863, v pozadi véz Novoméstské radnice. Nové
Mésto mélo monopol na prodej susenych a slanych ryb,
ketery probihal v této budové, zachycené jiz na Sadele-
rové prospektu. Krdtce po porizeni tohoto snimku byla
zborena. Muzeum hl. m. Prahy.

Klasicistni obdobi od zavéru 18. stoleti
do poloviny stoleti devatendctého

Znaéné€ negativni dopad na podobu Karlova na-
meésti mély josefinské reformy a zejména dvorsky
dekret z roku 1784 o spojeni prazskych meést do
jednoho administrativniho celku. Novomeéstska
radnice ztratila svij politicky vyznam a byla jiz
roku 1806 radikalné prestavovana pro ucely
c. k. trestniho soudu. Zastala pouze radni¢ni véz,
sousedni vétsi polovinu severni fronty nameésti
prekryla klasicistni kulisa soudni instituce. Jak
jiz drive zminéno, budovu ,slaneckové boudy*
a jezuitskou pekarnu ziskal a uZival erar. Nena-
hraditelnou kulturni ztratu predstavovalo zruseni
aroku 1791 zboreni gotické centralni kaple Boziho
téla. Magistratni rada Eisner, ktery odsvécenou
kapli odkoupil, odprodal ndhrobni desky z kaple na
vydlazdéni chodnik® na Karlové mosté a na opra-
vu jezu u Helmovskych mlynu. Jiné byly pouZity
na kasnu v domé ¢p. 365 na narozi ulice Perlové
a Narodni tfidy (kde byly pri bourani domu roku
1865 nalezeny a predany muzeu). VSechen ostatni
bourany materidl byl odvezen na Pankrac na stav-
bu zdjezdni hospody véetné dalSiho nahrobniho
kamene, ktery tam tidajné slouzil jako tzv.“Zizktiv
stul“. Periferni charakter jizniho dilu namésti na-
zorné zachycuje lept L. A. Buquoye z doby kolem
roku 1810. Na rozjezdéné, nepravidelné hrbolaté
ploSe jsou dosud - jako na Sadeleroveé prospektu
— hranice drivi a volné tu pobiha dobytek.

Juttnertv plan Prahy z roku 1816 nadadle zazna-
mendava na Karlové namesti, tehdy jesté Dobytéim
trhu, objekty ,slaneckové boudy*, Spalicku a erar-
niho §pitdlu, soucasné v grafickém podéni i jeho
vyrazné terénni nerovnosti.

Pocatky a promény parkové upravy Karlova na-
mésti byly zpracovany ve studii rehabilitace parku
Ing. arch. M. Dandové z rokul995. Ze stavebné-
historického hlediska ndas zajimda, Ze uprostred
jizni poloviny nameésti, parkové upravené na po-
pud nejvyssiho purkrabiho hrabéte Karla Chotka
a zachycené na katastralnim planu Prahy z roku
1842, dosud ztistal objekt byvalé jezuitské pekarny
— pozdéji trestaneckého Spitdlu, a pfi spojce mezi
ulicemi Jeénou a Resslovou byla ziejmé instalova-
na kruhova kasna. V severnim dilu dosud zlistava
~slanec¢kova bouda“ a Spali¢ek, navic je mezi nimi
vice k vychodu zakreslena drevéna klasicistni
aréna, obracend hlavnim vstupem s predloZenym
portikem smeérem k vychodu.
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Jeste pred polovinou 19.stoleti hrozilo nebezpeci
zastavéni severniho dilu namésti az k hranici uli-
ce Jecné, podle planu na rozsifeni c. k. trestniho
soudu z roku 1845. K realizaci, ktera by pripojila
k praceli gotické radnice novy Siroky dvoutrakt,
nastésti nedoslo.

Fotografie ,slaneckové boudy* a Spalicku z poc¢at-
ku 60. let 19. stoleti zachycuji jiz velmi zbédovany
stav téchto objektt1 pred jejich zbofenim. Soucasné
fotografie informuje, Ze jiz tehdy zacalo lemovat
obvod i tohoto dilu dvojité stromoradi.

Po zboreni ,slaneckové boudy” a Spalicku roku
1863 byl zalozen verejny park v celé severni polo-
viné namésti a oteviena pricna spojka mezi ulici
Zitnou a ulici Odbort, éemuz do té doby ,slanec¢-
kova bouda“ branila. (Sadovou tpravu severniho
dilu z roku 1863 navrhl FrantiSek Maly.) V roce
1870 byla sadova uprava piefesena podle navrhu
Bedricha Viunsche, aby pak ziskala definitivni
podobu, jejimz autorem byl v letech 1884-1885
FrantiSek Thomayer a ktera se v podstaté docho-
vala dodnes.

V témzZe obdobi pred koncem 19. stoleti a na
pocatku stoleti dvacatého nastal v Praze nevidany
a dosud ne zcela docenény prudky vzestup sta-
vebniho déni. V jeho ramci i na Karlové nameésti
vyrustaji obvodové objekty aZ do étyrpatrovych
vysSek a postupné v priibéhu 20. stoleti az do vySek
Sestipatrovych. Tim se zasadné€ meéni prostorové
proporce namésti. Rostouci dopravni provoz v hlav-
nich smérech ukrajuje obvod parku, obvodové
aleje zc¢asti nahrazuji protihlukové obvodové valy
s hustymi krovinami. Park se tak do zna¢né miry
¢im dal vic izoluje od pfilehlych komunikaci, které
byvaly do jisté miry jeho soucasti.

Karlovo ndmeésti
(Dobyt¢i trh) na
Icolorovaném leptu
A. Gustava z roku
1810. Muzeum hl. m
Prahy.

Za 2. svetové valky narusila parkovou upravu
prostoru protipoZarni nadrZ proti vézZi radnice,
v jizni poloviné namésti byly vybudovany proti-
letecké kryty, na jejichZ misté vzniklo roku 1949
détské hriste.

Od roku 1881 do roku 1960 bylo postupné v par-
ku umisténo pét pomniktl vyznamnych osobnosti
ceské védy a kultury.

Obvodovou zastavbu naposled doplnila jiz zmi-
novand pomeérove nevyvazend novostavba Charles
Square Center pri narozi Resslovy ulice. Do hranic
parku se proti Resslové ulici novodobé zakrojily
vystupy z metra, posledni zasah do prostoru byl
realizovan v dilu pfed Novoméstskou radnici v roce
1998 podle navrhu Ing. arch. M. Dandové. Spocival
zejména ve vytvoreni nového obrazu parkovych
komunikaci kolem kasny se sloupem sv. Josefa a
kolem pomniku V. Héalka, v novém ozelenéni plo-
chy a v radé dalsich dil¢ich uprav v ramci I. etapy
rehabilitace parku.

Priifez historickymi proménami Karlova nameésti
pripomina jeho nezastupitelné hodnoty. Své pro-
storové schéma si dochovalo z doby velkorysého
zaloZeni Nového Mésta prazského Karlem IV. roku
1348. Do jeho plochy byly postupné vkladany rtizné
vyznamné nebo naopak zcela podradné utilitarni
objekty, které rovnéz postupné opét mizely. Zave-
rem 19. stoleti se celd jeho plocha uvolnila do své
nejranéjsi podoby a stala se jednim velkym cennym
archeologickym tizemim, kde jsou pod terénem
uchovany nezpochybnitelné cenné pripominky
slozité minulosti prazského tizemi. Nejvyznamnéjsi
pozustatky zaniklych staveb nutno o¢ekavat zejmé-
na pod vozovkou dnesni frekventované spojky ulic
Jecné a Resslovy a v jejim okoli, kde stdla goticka
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Noveé zaloZeny park na Karlové ndmeésti kolem roku 1870. Muzeum hl. m. Prahy.

Kaple Boziho Téla s obvodovym hibitovem rektorta
a dékanti prazské univerzity. Postupné zaloZeni
vefejného parku v prostoru namésti a jeho findlni
uprava podle navrhu F. Thomayera z osmdesatych
let 19. stoleti prinesla do zanedbaného prostfedi
nové kvality, jeZ jsou srovnatelné s kvalitami vrchol-
nych stavebnich etap v daném prostoru. Zakladni
rozvrh parku, ktery se z té doby dochoval dodnes
a ktery s fadou cennych drevin a jejich soubort
vytvari casto poutavé pohledy a priihledy na his-
torické dominanty v jeho obvodu, predstavuje ve
své zakladni podobé dalsi velkou urbanistickou,
estetickou, kulturni a pfirodni hodnotu tohoto
nejvétsiho nameésti v ramci méstské pamatkové
rezervace, zafazené mezi pamatky svétového dédic-
tvi UNESCO. K hodnoté prostredi prispivaji jesté
i zde umisténé vytvarné zdarilé pomniky basnikt,
spisovateli1 a védctl, reprezentujici vytvarné proudy
v dobé jejich vzniku.

Prostor Karlova nameésti nesporné vyzaduje reha-
bilitaci s odstranénim postupneé narostlych dil¢ich
zavad a nedostatki. Prostoru by nesporné prospélo
utlumeni dopravniho ruchu, zejména v pricném
sméru. Rovnéz tak omezeni parkovacich stdani,
ktera umrtvila promenadni trasu podél byvalého
jezuitského seminare s kostelem sv. Igndce. Ros-
touci provoz si vynutil zejména podél zapadniho
obvodu valové clony s hustou nizkou zeleni, které
nahradily obvodové promenadni aleje. Kultiva¢ni
zasahy si zajisté vynuti dil parku poniceny ve svém
rozvrhu zejména v dobé 2. svétové valky, dil¢i upra-
vu si patrné vyzada predpoli radnice, nevhodné od-
délené od vlastni budovy svaZitou vozovkou a mohli
bychom uvést celou fadu dalSich ¢lankt nameésti,
vyZadujicich nesporné dil¢i zasahy. OvSem pri re-
spektovani zakladni koncepce F. Thomayera.

Porota, posuzujici vysledky posledni soutéZe na
rehabilitaci namésti ma patrné jiny nazor.

Frantisek Kasicka
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UVAHY O UPRAVE KARLOVA NAMESTI

Motto:

Nds obrlgjtnant Makovec, ten ndm vzdy rikal: Disciplina, vy kluci pitomi, musi bejt, jinak byste lezli
_jako vopice po stromech, ale vojna z vds udéld lidi, vy blbouni pitomi. A neni to pravda? Predstavte si
park, feknéme na Karldku, a na kazdym stromé jeden vojdk bez discipliny. Z toho jsem vzdycky mél
nejvétsi strach.

Jaroslav Hasek: Osudy dobrého vojaka Svejka, dil 1,
kapitola prvni Zasdhnuti dobrého vojdka Svejka do svétové valky.

Karlovo namésti bylo na konci 19. stoleti mistem
poradku a klidu. Nepatfi¢nost jeho naruseni do-
klada citat z Osudti dobrého vojdka Svejka v mottu
tohoto prispévku. Dnes se uvazuje o rekonstrukci
onoho poradku v nové podobé, kterd ma vzejit z ne-
davné soutéze na ideové reseni Karlova nameésti.

SoutéZ méla byt zlepSenim problematického
mista, které je dnes hrubé zanedbano a pretiZeno
dopravou, ktera do Prahy 2 vlastné€ nepatfi a hro-
madi se zde diky nefeSenym dopravnim otdzkam
celé Prahy. Stav namésti je kritizovan obcanstvem
a z mista urceného pro klidny park, zdobeny po-
mniky velikanti pera a pfirodopisu, je nyni plocha,
ktera je uzivana za svétla k hram a venéeni psti a
za tmy jako uitulek spolecenskych vydédéncu, které
spolehlivé chrani husté krovi po obvodu parku.
[ udrzba vétsi ¢asti zelené plochy neni nijak skvéla
a snad jen uprava pole blize Novoméstské radnici
se jiz zbavila negativ, ktera jeji zfizeni kritizovala.

Soutéz, ktera byla vypsdna, méla najit novou
podobu nameésti a fesit zakladni problémy, které
se zde objevuji. Hlavnim z nich je pravdépodobné
doprava, ktera dnes nameésti tizi.

Vysledkem soutéze jsou dva ocenéné navrhy,
které se snazi reSit jak provoz na nameésti, tak i
jeho novy vzhled. Spoleénym znakem obou navrhti
je pokus o vyreseni dopravy ve stfedu namésti,
pretvarovani parku a vloZeni podzemnich garazi
na horni podélnou hranu nameésti.

2. zvySena cena - navrh €. 7
autorfi: Ing. arch. Vladimir Stulc, Ing. arch. Jan
Vrana, Ing. arch. Krystof Stulc

3. zvySena cena - navrh ¢. 19
autori: Ing. arch. Martin Klejna, Ing. arch. Michal
Smolik, Ing. arch. Radek Zykan, Ing. arch. Zuza-
na Kotlarova
spoluprace: Ing. arch. Katefina Jefabkova, Ing.
arch. Helena Svackova, Be. Katefina Pohlova,
Katefina Stefanova

Oba navrhy se téZ snazi o upravu vstupu do me-
tra, kdy navrh ocenény druhou cenou stavi v ose
Resslova — Jec¢nd jakési pfemosténi, kterému je
prizptisobena i niveleta parku, obé jeho poloviny
jsou prespadovany k ose tramvajové a automobi-

lové trasy. Navrh na tfetim misté toto prohloubeni
omezuje, do jisté miry se vyhyba i mistu kaple, ale
prostredky voli stejné, zdi a svahy lemujici sestupy
z parku do podchodu. Tento navrh proklada do
parku cesty sledujici ,uspéchané” sméry z okraju
nameésti, ddle pak rusi dopravu z Zitné v dnesni
stopé a veskerou dopravu vede podél vychodni
hrany namésti do spojky Jec¢na — Resslova. Oba
navrhy umistuji pod komunikaci na vychodni
stran€ nameésti podzemni garaze. Ty jsou i v tésném
sousedstvi byvalych jezuitskych objektt, vcetné
kostela sv. Ignace.

Pfi sledovani obou navrhti napadla pisatele
analogie, kterou by si dovolil nazvat ,omylem
videnského Karlsplatzu® Vysvétleni by bylo asi
takovéto: Prazské Karlovo namésti se jmenuje po
Karlovi IV., ¢eském krali a cisari, ktery je zalozil.
Vidensky Karlsplatz nese jméno podle kostela Karla
Boromejského, postaveného po morové epidemii na
pocatku 18. stoleti na dostrelové hraneé kolisté, pred
videniskymi vnitfnimi hradbami. Namésti samo
vzniklo pozdéji, pridavanim budov techniky na
konci 18. stoleti a budov Kunstvereinu a Musikve-
reinu v dobé vystavby okruzni tridy. Jeho stfedem
protékala feka Videnka, jakysi vétsi Boti¢ mésta
Vidné. Na akvarelech Rudolfa Alta vidime jesté
prostor jako zeleny parkovy pas mezi budovami,
ktery nemél s naméstim mnoho spole¢ného. Az po
zakryti Videnky a vybudovani méstské drahy doslo
k sjednoceni prostoru a jeho akcentovani pavilony
O. Wagnera. Parkova uprava ztistala, a pred koste-
lem Karla Boromejského byl zfizen kruhovy objezd
kolem fontéany. Prostor tak byl feSen v jedné roviné
a bylo mozno mluvit o namésti. V sedmdesatych
letech, kdy byla méstska draha zménéna na metro,
a namésti krizovala dalsi hlubsi linka metra, doslo
k upravé. Ta vytvorila pod ¢asti namésti podchod
se svahovanymi kfidly — vstup od byvalé Videnky,
a dale pak prostor vytvarejici jakasi atria, ktera
prolamuji strop z horni urovné. Chodec je nucen
pohybovat se na niZsi urovni, ktera navazuje na
park, horni uroven je naopak mistem, kde nikdo
nechodi. Ziistaly zde jen pavilony architekta Wag-
nera, nové uzivané jako néjaké, vétSinou zavrené
kavarnicky, které obdivuji jen turisté podle pozna-
mek v pravodcich. Také zde jezdi tramvaje, véetné
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tajemné Badenské tramvaje, a hodné automobilu.
Lidé probihaji do metra nejkratSimi sméry a pod-
chody navazujici na park je nijak neldkaji. Tento
stav nazyvam ,omylem videnského Karlsplatzu® a
neme¢l by byt opakovan v Praze.

Zde by meélo byt zvoleno feSeni, které ponecha
nameésti jeho vyskopis a nebude zasahovat do jeho
reliéfu, tvoricimu park s okruZnimi prochazkovymi
cestami, a nikoliv prostor, ktery ma co nejrychleji
spojit okraje nameésti pro spéchajici chodce. Je
jasné, Ze doprava se od doby Thomayerovy méni a
dnes nameésti zatézuje silnéji. Také moznost, zZe pod
naméstim jednou bude stanice méstské Zelezni¢ni
drahy mezi Hlavnim nddrazim a Smichovem, ktera
bude propojena s prostorami metra, dava tusit, Ze
ani uprava ze studii nemusi byt definitivni. Stav-
ba Zelezni¢niho spojeni sice bude probihat trochu
jinak, nez kdysi stavba metra, asi se nenadéjeme
zarizeni stavenisté, které obsadi ¢ast namésti, ale
vliv na poméry mit bude. PredevSim by vSak mélo
byt zachovano netknuté misto ptivodni ostatkové
kaple, které je archeologicky chranéno. Parkova
uprava by méla byt rehabilitovana podle zasad pu-
vodniho reseni, byt’ to mnohé zahradni pokrokare
nenadchne. Dale by méla byt zhodnocena otazka
podzemnich garazi. Pokud by slouzily jen mistnim
rezidentiim a nemocnicim, asi je to prirozené.

Ndvrh é. 7
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Pokud vsak maji privést dalsi dopravu, je jejich
umisténi skodlivé.

Nejvétsim problémem je poZadavek omezeni
prijezdné dopravy. Automobily z Jiraskova mostu
se snazi dosahnout nesikovné postavenou magis-
tralu, z magistraly se zase snazi dostat smérem
na Jirasktuiv most. Prochazi zde doprava, ktera by
meéla spiSe projit po vnitfnim okruhu, ten se sice
buduje, ale vysledkem bude, Ze nahradi neexis-
tujici ¢ast okruhu vnéjsiho. Dokud bude magis-
trala redukovana jen formalnimi zakazy rychlosti
¢i prehazovanim poc¢tli pruhti a dokud nebude
meéstsky okruh slouzit jen mistni dopravé, situace
se moc nezlepsi. Resslova ulice, Jeénd a Zitnd bu-
si prohliZeji posprejované partery domuti. Tramvaje
jedou o néco rychleji, maji samostatny pruh, a tak
se v nich kapsari museji otacet, aby stihli tlacenici
mezi . P. Pavlova a Karlovym naméstim.

Svejkova vzpominka a pfirovnani tvahy hejtma-
na Makovce nas po sto letech nuti k zamysleni,
jestli budeme lidmi, nebo neukaznénymi vojdky
a na Karlové nameésti zavladne ne disciplina, ale
obycejna slusnost zachovat to, co nepfiliS upraveny
prostor privedlo v 19. stoleti do lepSi spolecnosti.
Nakonec ona ta Praha 2 moc zelenych mist nema,
a tak by ji restaurovani parku docela sluselo.

Vidclav Janddcéek
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Text dopisu odeslanyj Klubem Za starou Prahu starostce Jané Cernochové a radnim

Méstské ¢dsti Praha 2 dne 16. tnora 2010

Vazena pani starostko, vazeni radni,

s jistymi rozpaky sledujeme v posledni dobé
Vas zamér, ktery ma vyustit v zasadni prestavbu
plochy Karlova nameésti. Sou¢asny stav parku
a celého namésti nas také nenaplnuje nadse-
nim, nicméné soudime, Ze pfipravovana tiprava
je pro historicky prostor pamatkové rezervace
neprimérena.

Karlovo namésti je prostor zaloZeny spolu
s Novym Méstem a jeho prvotni smysl byl dosti
ucelovy, mélo byt predevsSim velkym trziStém
pro budouci stredovéké meésto. Velkorysost
Karlova zakladatelského poc¢inu se promitla do
rozméru nameésti, které svou rozlohou nemeélo
v soudobé Evropé obdobu. JiZ v dob¢ Karla IV. se
nameésti, tehdy nazyvané Dobytéim trhem, stalo
i vyznamnym mistem duchovnim. Cisar zde
nechal postavit polygonalni kapli Boziho Téla.
Stavba byla mistem, kde byly vystavovany nej-
cennéjsi ostatky Svaté rise Rimské, tedy mistem
duchovniho vyznamu pro celou tehdejsi Evropu.
Byla cilem velkych pouti srovnatelnych snad jen
s pouti k ostatktim sv. Tti Kral1 v Koliné nad
Rynem, nebo pouti ke sv. Jakubovi do Santiaga
de Compostela. Tato kaple centralni dispozice
patrila k vyznamnym diltim gotické architektu-
ry lucemburské doby a na namesti stala az do
dob josefinskych, kdy byla strZena, nicméné jeji
podzemni c¢ast je zachovana doposud.

Rovina nameésti méla mirny sklon k zapadu,
presto nikdy nebyla ¢lenéna vySkovymi tupra-
vami jako jsou opérné zdi nebo svahy. Dnesni
stav namésti je vysledkem parkové upravy
vyznamného zahradniho architekta Frantiska
Thomayera v roce 1884, ktery vyplnil prostor
nameésti krajinarskym parkem s nepravidelnou
siti cest. Nasledné byl pak park doplnén radou
pomniku, které svate¢nost prostiredi umocni-
ly. Kompozice parku je dodnes citelna, i pres
skuteénost, Ze osy ulice Zitné a zejména Jecné
se staly méstskymi komunikacemi s velkym
zatiZenim.

V proponovanych upravach ma byt souvisla
rovina nameésti poruSena vyraznym snizenim
v jeho stredu, kde ma vzniknout vyvysena rovina
ulice s kfizenim parkového provozu a provozu
dopravy smérem do Je¢né. Na vyssi stran€ na-
meésti maji vzniknout podzemni garaze s ram-
pami, které rovnéz zmeéni plochy tvar nameésti.
Pri realizaci takovychto tprav by zanikly zbytky
zminéné kaple, pohled na kostel sv. Ignace by
se zmenil v podhled z roviny parku zahloube-
ného o nékolik metrt. Prostor namésti by byl
tak popren a rozdroben do soustavy Sikmych
rovin a jakéhosi pseudomostu, ¢i podchodu.
S tim by bylo spojené i umrtveni pésiho provozu
v irovni dnesnich ulic. NavrZené feseni pripo-
mina neprilis zdafilou prestavbu Karlsplatzu ve
Vidni, kde bylo provedeno oddéleni podobnym
zpusobem, byvalé namésti bylo rozdéleno na
dvé vySkové urovné. Na horni troven chodi
jen japonsti turisté, kteri se kochaji dokonale
umrtvenymi pavilony O. Wagnera, nebo podi-
vini, kteri chtéji na vlastni o¢i spatfit tajemnou
Badenskou tramvaj.

Vyzyvame Vas proto k novému zvazZeni a
pirehodnoceni dpravy namésti, kdy by byla
zachovana jeho podzemni historie, jedna
uroven prostoru a hodnota dochované kva-
litni parkové upravy z 19. stoleti. Takové
feSeni by mélo podporit i postupné zklidné-
ni dopravy smérem vychod - zapad spojené
s postupnym omezovanim tzv. magistraly
pro sbérnou dopravu smérem do meésta a
z mésta. Tramvajova doprava kupodivu v po-
dobnych uzlech nevadi, pokud neni vyhanéna
do ruznych koryt nebo vyskové oddélenych
tras. Jeji souziti s méstskym prostiedim je
pokladano za pfijatelné a Zadouci.

(Adresditi ponechali dopis bez odpovédi.)
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KAMPA NA ROZCESTI

Park na Kampé dnes slouZi jako verejné misto, které je mimorddné vytiZené svou ndvstévnosti.
Dobre je na tom vidét, jaky hlad dnes existuje po prostranstvich tohoto typu. Velkou jeho prednosti

spolecenskych aktivit, je vyhleddvanym mistem pro setkdvdni, alctivni sportovdni i odpocinel. Pro svou
variabilitu a volné vyuZiti i pristupnost v jakoulcoli denni dobu pfitahuje obyvatele i ndvstévniky Prahy
a stdvd se mistem spolecensiého déni.

Hlavni cesta parkem na Kampé v pohledu od jihu k severu.

K historii Kampy

Prvni zminky o ostrové Kampa mame sice uz z 12.
stoleti, o jeho podobé z této doby toho vSak mnoho
nevime. Pravdépodobné je, Ze vznikl postupnym
zanasSenim meandru Vltavy. Zakladany tu moh-
ly byt zahrady a mlyny, ale aZ poté, co byl v 16.
stoleti zpevnén navazkami z Malé Strany. Mensi
zahrady byly pozdéji scelovany, aby se na jejich
misté mohly rozvinout honosné barokni zahrady,
kde by se uplatnila jasna a pravidelna kompozice.
Takto velkolepé pojaté prostory byly obehnany
ohradni zdi a prindleZely k Slechtickym paldactim,
které stdly v jejich tésné blizkosti. Zacatkem 19.
stoleti zacal do kompozice zahrad pronikat nové se
rozvijejici proud anglického krajinarstvi. Neslo ale
o Zadné velké koncepty, pozemek patril totiz v té
dobé uz vojenskému erdaru. Béhem prvni poloviny
20. stoleti pak pretrvavaly na ostrové jen pozu-
pozemk se rychle stfidali, prostranstvi fungovalo
jako provizorium a slouzilo prevazné utilitarné jako
jesteé pokrocila a zni¢eny tak byly ohradni zdi i ¢ast
drevin. Proto bylo nutné koncem 40. let pristoupit

k feSeni prostranstvi. Pomérné logicky byla vybra-
zahrad nezbylo az na par stromtl témér nic. Byl
zvolen koncept vefejného a otevieného parku, ktery
Praha v centru mésta dosud postradala a ktery se
ukazal jako velmi Stastné feSeni.

Kampa dnes

Pritazlivost Kampy spociva v mnoha ohledech,
kterymi se od jinych parkt a zahrad vyrazné lisi.
Predné je to zvlaSini charakter mista, ktery je dan
tim, Ze park neni schovan za zdmi jako jiné ma-
lostranskeé zahrady. Ze neni situovan ani na namésti
nebo jiném prostranstvi, kde by ho obklopovala ze
vSech stran pozemni komunikace, jak tomu casto
u méstskych verejnych parkt byva. Naopak — hrani-
ce parku jsou vymezeny prirozené jen jeho polohou,
tj. vodnimi toky - Vltavou a korytem Certovky. Diky
témto pfirodnim vztahtim je Kampa klidné misto
uprostfed mésta. Uprava anglického parku pak
téchto prostorovych kvalit velmi vhodné vyuziva.
Diky podhledim pod korunami stromt1, dava vynik-
nout celistvosti travnatych ploch a vytvari tak spolu
s fekou prostupny, vzdusny a otevieny prostor.
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Jizni édst parku,

lde projekt predpoklddd
vysazeni stromit

a ndznak ovocného sadu.

Na druhou stranu se park i velmi nenadsilné
prostupuje s méstem, kdyz jeho prihledy i fada
strom Usti do dvornich traktt palacti a domt na
druhém biehu Certovky. Na pozvolném prechodu
se podileji také stavby stojici uvniti parku jako je
tzv. Werichtiv dtim, byvala salla terrena, Sovovy
mlyny nebo rybarska restaurace. Tyto stavby jsou
pro Kampu vyznamné ale jesté z dalsiho dtaivodu.
Spolu se skupinou mlynt1, lavkami pres Certovku
i cestami, vedoucimi ve stopach zaniklych ulicek,
predstavuji strukturu a urbanistické vztahy, které
pretrvaly z dfivéjSich dob. Pravé tyto vztahy formuji
tvar Kampy asi nejvice a rozhodné se podileji na jeji
podmanivé atmosfére. Velmi dobfe se s historickou
hodnotou mista dokazala vyporadat povaleéna
uprava - vytvorila zcela novou koncepci, ktera umi

do sebe starsi stav pfirozené pojmout tak, Ze otisk
Diky zachovani starSich vazeb ztistal park provazan
i se svym nejbliZSim okolim, coz je v prostredi Malé
Strany vice nez cenné.

Kromé propojeni starého a nového pojeti parku,
vynika soucasna uprava i soudobymi krajinarsky-
mi kvalitami. VétS§ina stromt1 je soustifedéna po
okrajich hlavni parkové plochy, a tak jsou vnitfni
volné prostory vymezeny k pobytu navstévniku.
Uz v samotné kompozici je tak zakotveno vyuziti
a fungovani parku. Patef celého prostoru v podo-
bé severojizni promenddy se vine po délce celého
parku a stejné je koncipovana i hlavni pohledova
osa. Pri tomto prihledu maji vyniknout rovné a
dlouhé plochy travnik, které ziskavaji na plasticité

Stredni édst parku s budovou
tzv. plyndrenského domiku,
ptwodné vsak sallou terrenou
Michnovské zahrady.
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meénicimi se vrZzenymi stiny vzrostlych solitérnich
stromti. Ptisobivost prostoru tu spoéiva pravée
v jednoduchosti a ¢istoté kompozice.

Cenna krajinarska uprava, provazanost s mis-
tem i vhodné vyuziti zptisobilo, Ze dnesni podoba
parku silné zakorenila a pro vétSinu lidi se stala
charakteristickou tvafi a neodmyslitelnou soucasti
této casti Prahy. Soucasny stav, ve kterém se park
nachazi, ale ani zdaleka neodpovida jeho kvalitam,
vySe popsanym. Projektt, které se snazily tento
problém fesit, vzniklo v priibéhu poslednich dvaceti
let vicero, Zadny ale nebyl realizovan.

Ndzor Klubu Za starou Prahu

V poslednich letech Praha 1 o revitalizaci parku
velmi usiluje. Nechala vypracovat projekt, ktery uz
prochazi tizemnim fizenim a je tedy velmi aktual-
ni. Klub Za starou Prahu se s nim bliZe seznamil
a za podstatné zmeény oproti sou¢asnému stavu
povazuje tyto:

Podle projektu by celkové mélo ubyt travnatych
ploch a naopak pribyt ploch zpevnénych. Tyka se
to hlavné promenady, ktera by se méla v nékterych
mistech azZ zdvojnasobit co do své Sitky, a v misté
nastupu z nameésti Na Kampé by méla vzniknout
soustavnd pevna plocha sahajici od LichtensStejn-
ského paldace az po pomnik Dobrovského. Také
v misté vedle Sovovych mlynt, kde stoji dnes so-
chy od Davida Cerného, a v misté predpoli rybai-
ské restaurace by podle projektu mély vzniknout
mlatové plochy. Zvétsit by se méla i plocha kolem
plynarenského domecku.

Projekt méni jak velikost, tak i obrysovou linii
promenddy a koncipuje ji jako esovku rtznych
tlousték. Zaroven upravuje i traktovani pricnych

Miminka Davida Cerného
na trdvniku u Sovovych mignit

cest — jedna cesta je v projektu posunuta az za
plynarensky domecek, kde na ni navazuje zcela
nové navrzend drevénd lavka pies Certovku, a dal-
§i cesta na jizni strané parku vznika sice v misté
drivéjsi komunikace, ale oproti soucasnému stavu
také nove.

V jizni ¢asti parku je planovan asi nejvyraznéjsi
zdsah — na dnesni volnou plochu, sahajici po prvni
mustek pres Certovku, je navrzen ovocny sad v pra-
videlném ¢tvercovém sponu, ktery zvyraznuje jesté
¢tvercovy rastr cesticek z kamennych desek. Sad
i cesti¢ky pokracuji i na druhou stranu za prome-
nadu smérem k rybarské restauraci. Tento novy
prvek odkazuje k podobé mista ze zac¢atku 19. sto-
leti a ma byt tedy historickou reminiscenci.

Upravovat se ma i Nosticka zahrada — uprostred
travnikového c¢tvercového pole chtéji projektanti
vybudovat kasnu a k ni, do kriZové dispozice ve-
douci pristupové cesty dlazdéné kameny. Nakladné
tu maji byt hlavné sadové tpravy (trvalky, kefe a
porosty), kviali kterym ma byt park na noc uzavi-
ran. V neposledni radé se pak ma v misté Nostické
zahrady nad biehem Certovky vytvorit vyhlidkova
plosina s lavickami a na celé délce Certovky by mély
vzniknout tfi nové pristupy k vodé.

Soucasti projektu je samoziejmeé i obnova trav-
nikt, vybaveni parku novym mobiliafem i rekon-
strukce plynarenského domecku.

Klub Za starou Prahu je nucen konstatovat, Ze
uroven projektu neni uspokojiva. Podstatné je, Ze se
dostava do konfliktu s prvné uvedenymi hodnotami
parku. Konkrétné ma k nému pak tyto vyhrady:

Zamér vysadit v jiZzni ¢asti parku ovocny sad neni
zadouci. Autori projektu vydavaji navrhovanou vy-
sadbu za historickou reminiscenci, ndaznak toho,
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Prostranstvi mezi
pamdtngm platanem,
Lichtenstejnskym pald-
cem a tzv. Werichovou
vilou

co tu bylo drive, ve skutecnosti ale chtéji drivéjsi
podobu skuteéné obnovit, ovsem v netiplné podobé.
Brani tomu totiZ promenada, prochdzejici v mistech
nékdejsiho ovocného sadu, na druhé strané pak
nelze stromy vysadit zase z diivod vedeni siti.
Nejedna se tedy o naznak, ani o rekonstrukci, ale
o vytvoreni torzalniho stavu, cozZ je samozrejmé
poc¢inani naprosto nesmyslné. Jest€ mnohem du-
lezit&jsi je fakt, Ze jakakoli rekonstrukce drivejsi
zahrady, zvlasté kdyZ se v tomto pripadé jedna
o pravidelné stfiZeny sad, by se dostala do konflik-
tu s pojetim parku, ktery je motivovan anglickym
krajinarskym slohem. Jde tu o stfet dvou naprosto
odliSnych koncepci zahrady a parku, které spolu uz

z principu nemohou fungovat. V neposledni radé
pak sadova uprava ubira volného prostoru, ktery
je vyraznou prednosti parku a narusuje prostor
dlouhych travnikovych ploch a jednotnost soucas-
né koncepce.

Novotvar esovky hlavni promenady naprosto
nerespektuje dochovany urbanisticky kontext ulic-
ky U Sovovych mlynti, ktery je ¢itelny ve vedeni a
obrysové lince dnesnich cest. Zaroven tim vytrhava
park z vazby na okoli a vyrazné mu ubira na jeho
osobitosti. Promendda je také nevyhovujici co do
své velikosti — v nékterych partiich, napf. po nastu-
pu z namésti Na Kampé, je jeji Sifka jeSté iinosna,
v jiZzni ¢asti se stdva neiimérné pfedimenzovanou.

Koryto Certovky si dosud
alespon zédsti zachovdvd
prirodni vzhled.
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Zmeéna trasovani cest narusu-
je pohledové exponované dlouhé
travnikové plochy, vytvari z nich
pravidelné traktovany prostor,
ktery jde proti klidnému razu
mista a sou¢asnou koncepci tak
vyrazné pozmeénuje.

Velmi nezadouci je jakékoli
rozsirovani zpevnénych ploch
na ukor travnikt. PrestoZze na
mnoha mistech jsou travniky
velmi vySlapané, jako u pomniku
Dobrovského, je nutné hledat
nova vhodna reSeni, které si
s touto situaci poradi i pfi jejich
zachovani. Zvoleni toho nejjed-
nodussiho reSeni — tj. vytvorit
misto nich mlatové plochy -
naprosto neodpovida vyznamu
Kampy.

Konkrétné pak prostranstvi
vedle rybarské restaurace rozhodné netrpi problé-
mem proslapanych travnikt a tak navrzena mlatova
plocha a ramujici zahony kvétin opravnéné vzbuzuji
obavy, Ze by se tento prostor mohl stdt stanovi§tém
pro kavarenské stolecky. Opét tedy zasah v nepro-
spéch zelenych ploch.

Zadné upravy by nemély jit proti volné vyuzitel-
nosti a otevienosti parku. Napriklad velka investice
do Nostické zahrady je pfitom spojena s uzaviranim
zahrady v no¢nich hodindch, cozZ je uz dnes verej-
nosti odmitdno. Kampa je vytvorena jako vefejny
park uréeny primarné pro obyvatele Prahy a tuto
jeji stéZejni funkci by okraSlovaci zasahy nemeély
nijak narusit.

Soucasnd podoba Nosticovské zahrady. Pohled
od musticu pres Certovku k Nostickému paldci

Zaver

Jednotlivé zasahy, se kterymi projekt pfiSel, nejsou
kaminky s jasnym mistem v promysSlené mozaice.
Cely navrh naopak pusobi dost nahodile, neuspo-
radané a bez pochopeni mista. Pfi revitalizaci parku
na Kampé pritom neni viibec zapotrebi prichazet
s vyraznéjsimi koncepénimi zménami, ale prede-
vSim obnovit a kultivovat sou¢asny stav. Toto by

méla vzit méstska ¢ast Praha 1 na védomi a podle
toho i jasné stanovit koncepci revitalizace parku.

Pavla Priknerovd

Pohled rozlehlou trdvnikovou
plochou stiedu parku od hlavni
cesty Ik jihozdpadu

Foto: Pavla Priknerovd,
brezen 2010
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K NOVOSTAVBE V ULICI VE STINADLECH

Doneddvna bezejmennd ulicka, kterd dostala ndzev odkazujici k tajemné vontské ¢turti, kterou
ve své fantazii stvoril spisovatel Jaroslav Foglar a kterou pal touZily objevovat ve stopdch Rychlych
Sipti celé generace déti vekkem i duchem, neni vlastné regulérni ulici, ale pési spojlkou v ,asanacéni
spdre*. Oddélyje totiz édst Starého Mésta, kterd prosla asanaéni proménou, a ostriwelk staré zdstavby,
kterd asanaci zdzrakem unikla.

Vizualizace ndvrhu novostavby. Prithled ulici U Obecniho dvora od ndrozi U Milosrdnych k uliéce Ve Stinadlech.

Do ulice Ve Stinadlech nesméfuje Zadny dam
svym prucelim. Z jedné strany chodec miji Stitové
zdi asanaéni fronty domt1 mezi ulicemi Hastalskou
a U Obecniho dvora, z druhé strany cestu lemuje
ohradni zed’ aredlu staré hastalské fary. Kde je
tady néjaky pozemek ke stavbé? fika si clovék
s udivem. Neni zde Zadny regulérni pozemek! Jen
ploska pri Stitovych zdech z asanac¢nich ¢inzaku.

Kdyby asanace pokracovala, coZ se nastésti ne-
stalo, nedokonéeny blok domti by se uzaviel az
pred aneZskym klasterem ndroZim mezi ulicemi
Anezskou a U Milosrdnych. Ulicka Ve Stinadlech
je tedy jednim z mist, kde prazska asanace jako
velmi suverénni urbanisticky koncept ztratila dech
a nadechnout se ji uz nikdy nepodafilo. KdyZ se
pak podivame na malebné domky hastalské fary a

Soucasny stav téhoZ mista.
Foto Jan Becka, kvéten 2010
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Anezské ulice, citime ulevu, Ze zkaze nepodlehly.
Ale pro¢ do mista styku téchto dvou konceptti,
starého a nového, vsazovat nasilné treti element,
ktery bude jen parazitovat na par metrech volné
plochy, ovSem svym cizorodym vyrazem napdacha
Skodu obrovského rozsahu?

Namitky k Vefejnému ustnimu jednani
k izemnimu fizeni na zastavbu pozemku ¢.kat.
919/3 a 919/4 v k. u. Staré Mésto, Praha 1 -
»Novostavba bytového domu s podzemni garazi
pfi ulicich U Obecniho dvora a Ve Stinadlech.
Tyto namitky, mimo jiné, uplatnil Spolek ob¢anti
¢tvrti Na FrantiSku dne 19. tinora 2010

1. Na uvedenych pozemcich by se nemélo stavét
vibec. V tizemnim planu neni stanoveno, Ze tato
konkrétni parcela je stavebni. Ve funkéni smiSené
ploSe jsou zahrnuty objekty bytové, nebytové, ko-
munikace, verejné prostory i zelen. Pozemky 919/3
a919/4 jsou v katastru vedeny jako plocha ostatni,
vyuZziti zelen. ProtoZe se v Sirokém okoli jina zelen
nevyskytuje, mélo by toto vyuziti pretrvat.

2. Stavba re$i naprosto nevhodnym zpuso-
bem upravu tzv. asanaéni spary, tedy sousedstvi
pivodnich objektt z doby pred asanaci a nové
postavenych. Parcela je pravdépodobné zbytkem
puvodniho pozemku, anebo ptivodni parcelace
uzemi, zastavéného v ramci asanace Josefova a
Starého Mésta. Presto jsou prilehlé domy ¢p. 802
a 1046 jiz v ¢asti priléhajici ulici Ve Stinadlech sni-
Zené o n€kolik pater, ¢imzZ jasné naznacuji tehdejsi
tendenci pripadné dalsi zastavby pri pokracovani
asanace, tedy zbourani fary ép. 788 a 789 a Anez-
ského klastera. Ani tento sto let stary koncept se
v navrhu novostavby viibec nerespektuje a diim se
vztahuje k nejvy$sim bodtim sousedni poasanacni
zastavby, ¢imZ ma byt devastovano historické pro-
stfedi, které si spiSe zaslouZi ohleduplnou retus
neZ brutalni exhibici.

3. Novostavba by zastinila jeSté vice pamatkové
objekty Obecniho dvora, které si zaslouzi zachra-
nit pro novy ucel, a také zastini budovu fary ¢p.

788 severné od parcely 919/4, protoZe dviir mezi
domy ¢p. 802 a 1046 je jedinym zdrojem oslunéni
pro tuto jihozapadni, tedy z hlediska oslunéni nej-
cennéjsi fasadu fary. Neni tedy mozné, aby studie
osvétleni a oslunéni nevykdzala Zzadnou zmeénu
téchto parametri.

4. Geologicka zprava sice zajistuje staticky zalo-
Zeni vlastni stavby, nefesi ale vliv jejiho zaloZzeni na
okolni jiz existujici stavby. Geologicky priizkum da-
ného podlozi konstatuje, Ze podklad je velmi slozity
a obsahuje znacné zvodnélé naplaveniny — tekuté
pisky a Stérky, navazky. Vzhledem k reSeni zaloZeni
novostavby milanskymi sténami do hloubky cca 12
metrd pod terén, pravdépodobné aZ na skalnaty
poklad, vznika otazka, co takovato betonova vana
udéld s proudénim podzemnich vod a jejich hladi-
nou. Je velice pravdépodobné, Ze hladina podzemni
vody bud’ poklesne nebo naopak stoupne tak, Ze
ohrozi statiku okolnich budov, zaloZenych v mno-
hem mensi hloubce. ZkusSenost s povodni z roku
2002 je znama — po zvySeni a ndsledném poklesnuti
vody ve Vltavé a tedy i spodni vody v dané oblasti
popraskala vétSina domt a nékteré pracuji dodnes,
prestoze ulice nebyly zaplaveny. Vyzadujeme tedy
provedeni komplexniho hydrogeologického prii-
zkumu vlivu takto zaloZené stavby na soucasné
budovy i v souvislosti s pfipravovanymi stavbami
v okoli, zejména dostavbou Obecniho dvora s jeho
pétipatrovymi podzemnimi garaZzemi.

5. Navrh fasady prokazuje naprostou neschop-
nost architekta vyresit dany tkol, architektonicka
hodnota je velice slaba a nedosahuje hodnot vhod-
nych pro stavbu v Prazské pamatkové rezervaci.

6. NavrZena stavba je kontraproduktivni, protoze
by zmafrila dosavadni uspésné snahy mésta o ob-
noveni atmosféry historické ¢asti Starého Mésta.
Meésto Praha investovalo nemalé prostredky na
obnovu dlazby, pouli¢niho osvétleni, kanalizace,
upravy tzv. Koziho placku apod. a nyni chce tuto
atmosféru poskodit.

Martin Krise
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OTEVRENY DOPIS VE VECI ZAMYSLENE DEFORMACE BUDOVY
ALBATROS NA NAROZI NARODNI TRIDY A PERSTYNA

Dne 23. kvétna 2010 odeslal Klub Za starou Prahu niZze uvedeny Otevieny dopis ve véci zamyslené
prestavby kanceldrského domu Albatros na ndroZi ulic Ndrodni a Na Perstyné adresovany trem
subjektim: vedenti firmy PraZskd sprdva nemovitosti, spol. s r.o. (jalco majiteli a investorovi stavby),
rediteli praZského pracovisté Ndrodniho pamdtkového tistavu PhDr. Michaelu Zacharovi
a fediteli odboru kultury, pamdtkové péce cestovniho ruchu Mgr. Janu Knézinkouvi.

Vdzeni, vyse oslovent,

Klub Za starou Prahu se na Vds obraci znepokojen zamérem dostavby vyse uvedeného domu,
ktery je vynikajici ukdzkou ceské architektury Sedesdtych let 20. stoleti, dilem architektii Stanislava
France a Ludka Hanfa z let 1966-1969. PrestozZe byl objekt pred nékolika lety vzhledové pozménén
vymeénou sklenéného pldsté, nepozbyl ze své ptiwodni hodnoty tolik, aby mohl byt nyni svévolné
deformovdn tcelovou pristavbou ve prospéch zvétseni komeréni kapacity budovy.

Dostavba, nyni projektovand architektonickym ateliérem DAM Ing. arch. Petra Malinského, objekt
Albatrosu rozsiruje smérem do ulice Na Perstyné a spojuje s domem U Medvidktl novou objemovou
,uyplni® prdzdného prostoru, ktery doposud zdmérné a predevsim ucinné oddéloval v hmoté a tva-
roslovi obé slohové odlisné sousedni stavby. Kubus Albatrosu mél diky tomu ze tii stran prosklenou
Jfasddu a budil dojem solitéru. Tato kompozice hmot byla nejen ukdzkou promysleného zaclenéni
do historické zdstavby obou ulic, kterd je v této lokalité velice pestrd, ale je rovnéz nepominutelnou
soucdsti vlastni hodnoty objektu.

Vyzyvame investora, Prazskou spravu nemovitosti, spol. s r. o.:

upustte od této barbarské deformace hodnotné stavby, nekazte jméno své firmy tak neSetrnym
vstupem do historie ¢eské moderni architektury.

Vyzyvame pamatkové organy vSech uirovni a ¢leny jejich poradnich sborti: neschvalujte tento
zamér, nepodléhejte natlaku ucelovosti a zdanlivé prakti¢nosti, odmitnéte i kompromisni reseni,
protoze kazda dostavba, pridavajici k souc¢asné budové Albatrosu novou hmotu, hodnotu této
stavby nevratné poskodi.

Vyzyvame odbornou i laickou verejnost:
nebudme lhostejni k tomuto i dalSim obdobnym snahdm komercné zahustit zastavbu mésta
na ukor jejich estetickych kvalit.
-b-

Fotografie
viz téZ na druhé strané
obdlky
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NAKLADOVE NADRAZI ZIZKOV - NAVRH NA PROHLASENI NEMOVITOU
KULTURNI PAMATKOU

Ndkladové nddrazi Zizkov na dobové pohlednici z roku 1939. Soukromd sbirka

Uvod:

Bezprostrednim podnétem k podani tohoto navrhu
bylo nase nedavné zjiSténi skutecnosti, Ze k dnes-
nimu datu nebylo zahdjeno rizeni k projednani
navrhu prohldseni ndakladového nadrazi Zizkov
kulturni pamatkou, ktery v roce 2003 predlozil
Narodni pamatkovy ustav. Z toho duvodu pred-
kladame tento novy navrh doplnény o skutecnosti,
které pokladame za relevantni pro doloZeni pod-
staty, Ze nakladové nadrazi Zizkov je souborem,
ktery je vyznamnym dokladem ,historického vyvoje,
Zivotniho zptisobu a prostredi spole¢nosti® jako
projev tviréich schopnosti a prace ¢lovéka, ktery
ve smyslu § 2, odst. 1, pism. a) zdkona ¢. 20/1987
Sb. v platném znéni pro své kvality urbanistické,
umeélecké i technické splnuje podminky k prohla-
Seni kulturni pamatkou.

V uvodu bychom radi pfipomenuli vyznam a
misto tohoto souboru pro prazské industridlni de-
dictvi, které pravé v uplynulém desetileti utrpélo
v dusledku rozsahlych demolic a vystavby v katas-
tru hlavniho mésta nenahraditelné ztraty (Strojirna
Ruston zbotfena 2007, CKD Liben zboieno 2002,
Praga Liben zborena 2002 ad.). V disledku Zivelné
vystavby ve dfive industridlnich ¢tvrtich hlavniho
meésta se tak zcela zbyteéné ztraci jejich ptivodni
identita. Pricemz ke ztratam na zajimavych objek-
tech i geniu loci dochazi ¢asto jen diky volbé nej-
v zapadni Evropé ovérené priklady ¢etnych konverzi
(nova vyuziti a citlivé prestavby) téchto objektt, je
vyuzivano bohuzel jen minimalné.

Domnivame se, Zze soubor budov zZizkovského
nakladového nadrazi je diistojnym reprezentantem

kvalit funkcionalistické industridlni architektury,
ktery nema v Praze obdoby. Jeho zachovani a vkom-
ponovani do nové vystavby ZizZkova pomuizZe této
¢tvrti si zachovat svoji ptivodni industridlni tvar.
Nakladové nadrazi Zizkov s novym vyuZitim a v no-
vych urbanistickych souvislostech mutiZze byt pro
moderné se rozvijejici ¢tvrt hodnotnym souborem,
ktery mutiZze organicky vytvofit jeji nové prirozené
centrum. Praktické moZnosti nového vyuziti aredalu
se zachovanim budovy v navrhovaném rozsahu
byly provéfeny urbanistickou studii (ing. arch Jan
Sedlak, 2005-2007), studii architektonickou (ing.
arch Jaroslav Safer a ing. arch. Oldfich Hdjek,
2006) a také ¢etnymi pracemi studentskymi — na
Skole architektury AVU (2003), FA a FSv CVUT
(2006-2007), aktualné na Fakultit fiir Architektur
und Raumplanung TU Wien.

Vedle zvazeni ddle popsanych kvalit, ze kterych
zde strucné zminujeme zejména jedinecnost pro-
vozniho feSeni nddrazi, bychom také radi upozor-
nili na skute¢nost, Ze soucasna doba je do jisté
miry prelomova v oblasti zmény vnimani hodnoty
industridalnich objektt. Posun ndazorti odborné i
§irsi verejnosti v oblasti ochrany industridlnich
objekttl je mozné dokumentovat stdle se rozvijeji-
cim vyzkumem a teoretickym studiem, zastiténym
Mezinarodnim vyborem pro obnovu industridlni-
ho dédictvi TICCIH (srov. Charta industridlniho
dédictvi z roku 2003), aktivitami NPU (Vyzkumny
tikol 8140 - Uzemni plos$ny a oborovy vyzkum in-
dustrialniho dédictvi v ramci vyzkumného zaméru
Ministerstva kultury CR MKO07503233304) i éin-
nosti specializovanych akademickych pracovist’
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(VCPD FA CVUT). Domnivame se, Ze ignorovani
fenoménu zmény vnimani industridlniho dédictvi
by v pfipadech tak ucelenych souborti, jakymi jsou
prazska nadrazi obecné, mohlo vést k nendvratné
ztraté, kterou je snad mozné prirovnat k plosné
asanaci prazského Zidovského mésta na prelomu
19. a 20. stoleti.

Historie objelctu:

Velkokapacitni koncové nadrazi slouzilo nejen
rychlé prekladce zboZzZi, zejména potravin, na
nakladni automobily, ale zarovenn umoznilo jeho
kratkodobé skladovani ve strojnich chladnicich.
Na projektu trati pracoval ing. Miroslav Chlumec-
ky (1890-1951), autor tzv. Dispozi¢niho planu
budoucich Zelezni¢nich uprav v Praze. Ten Statni
regulacni komise schvdlila v roce 1927 a téhoZ roku
byla stavba zahdjena realizaci vyhybny MaleSice na
spojce Liben-horni nadrazi-VrSovice. Budovu vy-
projektovali béhem roku 1930 ve spole¢né kancelari
Dr. ing. Karel Caivas (1897-1976) a ing. arch. Vla-
dimir Weiss (1897-1989), provedly ji firmy Karla
Skorkovského, Bohumila Belady a FrantiSka Strna-
da, specializujici se na Zelezobetonové konstrukce,
ocelové konstrukce dodala CKD, vytahy vinohrad-
ska firma Jan Prokopec. Se stavbou skladist’ a
ramp se zacalo roku 1931, spravni budovy 1934 a
1. 3. 1936 byl zahdjen pravidelny provoz.

Popis objektu:

Typologicky je budova kombinaci halového na-
kladového ndadrazi a etdaZovych skladist’. Provozni
budova (parc. ¢. 4481/1) ma dvé ctyrtraktova
kiidla se dvéma patry a dvéma suterény, prizemi
je lemovano zastreSenymi vnitfnimi vagénovymi a
vnéjsimi automobilovymi rampami. Jejich Zelezo-
betonovy skelet ma hribové stropy projektované na

Detail fasddy v sou¢asném stavu

nosnost 2000 kg/m?. Kridla jsou slozena z modult
o sedmi polich, spojenych pulpoli s prosklenymi
fasadami. Severni kfidlo, pro zboZi vyvaZené z Pra-
hy, ma téchto modulti Sest, vétsi jizni, pro zbozi
privaZené osm, a dosahuje tak délky pres 350 m.
Provoz nadrazi probihal obéma sméry ve dvou
vertikdlné oddélenych vétvich, jednu provozovaly
drahy, druhou soukromi dopravci. Drahy manipu-
lovaly zboZi z vagonti po vnitfnich rampach skrze

Stredni rampa, vytahové
véze a ldvky
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prizemi skladiSt’ na rampy vnéjsi — v jiznim kridle,
v severnim smérem opac¢nym. Dopravctim slouzila
rampa uprostred kolejisté, na niz stoji deset oce-
lovych vytahovych vézi, spojenych lavkami s hor-
nimi dvéma podlazimi obou kridel skladist’, ktera
byla dopravctiim pronajimdna, stejné jako jejich
suterény. Tyto prostory obsluhovaly vytahy v ptl-
polich, navazujici na pficné tunely pod budovami
i kolejistém, usticimi po obvodu aredlu. Spravni
budova (parc. ¢. 4481/1) — dvoupatrovy péti- az
Sestitrakt — je orientovana kolmo na provozni kridla
a soubézné s ulici Jana Zelivského, ma predsaze-
nou fasdadu zdobenou kabfincem. Aredl doplnuji
dvé symetricky umisténé vratnice (obé stojici na
parc. ¢. 4450/1) pred hlavni budovou, za pravou
z nich se nachazi samostatné stojici vodarna (parc.
€. 4476). VSechny stavby se stylové radi ke stfidmé
linii mezivale¢ného funkcionalismu.

Stavebné techniclky stav:

Kvalitné provedené Zelezobetonové a ocelové kon-
strukce jsou dosud v dobrém technickém stavu,
dochovany jsou ¢etné technické a architektonickeé
detaily stavby.

Zdtwodneni navrhu:
Nakladové nddrazi Zizkov je svym provoznim fe-
Senim zcela jedineéné (viz lit. II, s. 4-5) a dnes
predstavuje nejvétsi a nejlépe dochovanou funkci-
onalistickou priimyslovou budovu v Praze. Vzhle-
dem ke stavu a disposi¢nimu feseni budovy lze
predpokladat jeji nové vyuziti, bez naruseni hmotné
podstaty a s jasné ¢itelnym ptivodnim provozem.
O vyznamnosti Nakladového nadrazi svédéi i
pozornost, jakou mu vénuje odborna literatura
(viz Literatura). Lze predpokladat, Ze tato hodnota
bude stale stoupat.

Detail dvgjice vgtahouvych vézi

Vzhledem k vySe uvedenym skutecnostem jsme
presvédéeni, Ze vySe definovany soubor objektt
naplnuje hodnoty, které predpoklada ust. § 2 odst.
1 pism. a) zakona o statni pamatkové péci pro to,
aby jej Ministerstvo kultury prohlasilo za kulturni
pamatku. V pripadé pochybnosti a nejasnosti jsme
pripraveni poskytnout dalsi informace, které mo-
hou byt relevantni pro rozhodnuti.

Prameny:
Archiv Ceskych drah, Praha-Liben.

Literatura:

) Nakladové nadrazi Zizkov. Jeho vznik a usporadani,
Praha 1935.

II) Nové nakladové nadrazi na Zizkoveé. Zvlastni otisk —
Stastnou cestu. Propagaéni mésiénik CSD, vyhradni
oficielni propagaéni casopis reditelstvi statnich drah
v Praze. 1936.

I1I) Arnost Katz, Nakladové nadrazi Praha-Zizkov, Praha
1937.

IV) Stanislav Bechyné, Stavitelstvi betonové, CMT Praha
1938, s. 6.

V) Vladimir Slapeta, Praha 1900-1978. Praha 1978,
s. 48.

VI) Rostislav Svacha, Od moderny k funkcionalismu,
Praha 1985, s. 510.

VII) Jan Jakub Outrata, Ndakladové nadrazi Zizkov, in:
Hana Hlusickova (ed.), Technické pamatky v Cechach,
na Moravé a ve Slezsku, III. dil (P-S), Praha 2003, s.
233.

VIII) Lukas Beran - Vladislava Valcharova (eds.), Prazsky
industrial. Technické stavby a primyslova architektura
Prahy, VCPD, Praha 2005, s. 115.

IX) Petr Vorlik (ed.), Druhy dech pramyslové architek-
tury. Katalog vystavy, CVUT, Praha 2007.

X) Lukas Beran - Vladislava Valcharova, Industrial
Prahy 3. Technické stavby a priimyslova architektura,
VCPD CVUT, Praha 2009, s. 36-39.

XI) Lukas Beran, Nakladové nadrazi Ziz-
kov, Za starou Prahu XXXVIII (IX), ¢. 3,
2008, s. 48-51.

XII) Benjamin Fragner — Jan Zikmund
(eds.), Co jsme si zborili, VCPD CVUT,
Praha 2009, s. 126.

XIII) Heslo V000242 — Nakladové nadrazi
Zizkov (Vladislava Vachafova - Lukas
Beran), in: Registr stavebnich dél - CVUT
v Praze, https://registr.cvut.cz/rsd/index.php
(2010).

Autorizace navrhu:

Zpracovali: Mgr. Lukas Beran (VCPD FA
CVUT), Mgr. Michal Novotny (¢len Domaéci
rady Klubu Za starou Prahu)

Fotodokumentace: L. Beran, Z. Lefan

Text byl pro Véstnik nepatrné
zestrucnen.
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ZA ZACHOVANI HISTORICKYCH HODNOT PRAHY

Klub Za starou Prahu s radosti sdéluje, Ze obdrzZel prohlaseni ¢lenti Masarykovy spoleénosti, Spolec-
nosti Jana Masaryka a Spole¢nosti Edvarda BeneSe, kterym zcela spontdnné vyjadfuji podporu jeho
¢innosti. Celkem Sedesat sedm ¢lent uvedenych tfi spoleénosti svymi podpisy stvrdilo tento text:

My, niZe podepsani ¢lenové obéanského sdruZeni Masarykova spole¢nost (Spolecnost Jana Ma-
saryka, Spolecnost Edvarda BeneSe) podporujeme éinnost Klubu Za starou Prahu ve vSech jeho

xe__o

iniciativach a Zadame ho, aby ucinil potiebné kroky k zamezeni stavebni ¢innosti poskozujici

prazsky urbanisticky celek.

Odvolavame se na prohlaseni ¢asti Hlavniho mésta Prahy za méstskou pamatkovou rezervaci
UNESCO a odmitame necitlivé zasahy do cenného urbanisticko-architektonického souboru, jimz

se Praha béhem uplynulych staleti stala.

Zejména podporujeme souc¢asnou ¢innost Klubu Za starou Prahu, jeZ se tyka piestavby vnitro-
bloku mezi Vaclavskym naméstim, ulicemi Panskou, JindfiSskou a Na Piikopé a ,revizalizace*
Klementina pro potieby Narodni knihovny CR a doufime, Ze se podafi modifikovat prubéh a

vysledky obou stavebnich praci.

Domadci rada Klubu Za starou Prahu je vdééna prateltim z uvedenych spole¢nosti za pochopeni své-
ho mnohaletého usili, vazi si tak pfimo a upfimné vyjadfené podpory a s védomim odpovédnosti vici
vyslovené duveére bude pokracovat dle svych tradic a svédomi v zapoc¢até praci.

DOBRE ZPRAVY Z PARIZE

Fakt, Ze nejen vdlly a prirodni katastrofy, ale i lidskd ziskuchtivost a nevédomost jsou
masivnimi likviddtory pamdtek, mdme u nds natolik zaZity), Ze nds pfipady vdaznych ohroZeni pamdtek
timto zptisobem nikterak neprekvapuji. Popravdé feceno si tento stav v nasi zemi a zejména v Praze
vysvétlujeme neutéSenou politicko-spole¢enskou situaci a optimisté doufaji v lepsi ¢asy. Téch se vsak
ziejmé jen tak nedockdme, ani tzv. vyspélé zemé na tom nejsou aktudlné nejlépe.

Diky kontaktiim s partnerskymi organizacemi
Paris historique ¢i Pro Fribourg vime, Ze Francie
ani Svycarsko uZ nejsou pro pamdatky zemémi
zaslibenymi a Ze developefi vitézi proti oficidlnim
pamatkovym organtim i ob¢anskym sdruzenim ¢im
dal castéji. Proto je tfeba zaznamenavat i uspéchy,
zejména kdyZ jsou nam blizké napriklad tim, Ze
ma jejich pozadi politicky podtext, jako tomu bylo
v pripadu paldce Lambert.

Pavodni projekt rekonstrukénich praci na jednom
z nejvyznamnéjSich baroknich palacti, postave-
nych na ostrové sv. Ludvika slavnym architektem
Louisem Le Vau (architektem kralovského zamku
Versailles) pro Jean-Baptiste Lamberta, sekretaie
Ludvika XIII., byl velmi diskutovany. Pres proklamo-
vany navrat k predpokladanému stavu paldce ze 17.
stoleti, byla navrhovand modernizace interiéru pod
taktovkou vrchniho pamatkového architekta Alaina-
Charlese Perrota shledavana pfili§ brutalni.

Ze zacatku vSe vypadalo nadéjné. V cervenci
roku 2007 prodal palac baron Guy de Rothschild,
v jehoz vlastnictvi byl 30 let, bratrovi Katarského
emira, znamému milovniku francouzského umeéni,
a meéla nasledovat ukazkova rekonstrukce palace
s naklady dosahujici ¢astky 40 miliontt EUR. Pro

priliSny rozsah praci vS§ak Komise pro starou Patiz
- Commission du Vieux Paris, organ meéstské pa-
matkové péce, projekt 18. prosince 2008 odmitla.
Také asociace Paris Historique se pokousela, le¢
marné, odvratit stavebnika a architekty od kon-
troverznich zasahti. Vyhrady k projektu vyslovil
i starosta Pafize Bertrand Delanoé.

Presto tehdejsi ministryné kultury, Christine Al-
banel, projekt s urc¢itymi zménami 11. ¢ervna 2009
odsouhlasila. Ty vSak asociace Paris Historique roz-
hodné nepovaZovala za dostate¢né. Podarilo se ji za
zachranu paldce mobilizovat jak pamatkové experty
a verejné ¢inné osoby, tak Sirokou verejnost pro-
stfednictvim petice, ktera dosahla tisicti podpist
nespokojenych PafiZant a pfiznivcti pamatek z celé
Evropy véetné ¢lenti Klubu Za starou Prahu.

Na zakladé odvolani proti ,souhlasu®, které
podala Paris Historique, byl 15. zafi ,souhlas®
zruSen ve zkraceném jednani, po dvou diileZitych
slySenich.

Pravnici ministerstva a také majitele podali stiz-
nost ke Conseil d Etat, aby dosahli zruSeni tohoto
historicky vyznamného rozhodnuti.

Z obavy, Ze dlouhy a nejisty proces poskodi jak
pamatku, ktera potiebuje rekonstrukci, tak i zajmy
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vlastnika, novy ministr kultury Frédéric Mitterrand
a starosta PariZe Bertrand Delanoé zah4jili na kon-
ci listopadu jednani, ve snaze priblizit stanoviska
protivnych stran.

Po dvanacti mésicich polemik skonéila aféra
kompromisem, 22. ledna 2010 byla podepsana
dohoda mezi Sejkem Hamadem Al-Thani, synovcem
Katarského emira, asociaci Paris Historique a mi-
nistrem kultury. Stala se exemplarnim pripadem,
kladoucim limity zasahtim do pamatkové chranéné
budovy.

Abychom byli schopni docenit vyznam uzaviené
dohody, zrekapitulujme si nejdiskutabilnéjsi za-
sahy, z nichz vlastnik slevil. Jedna se o podzemni
parkovisté a vytah pro automobily pod ¢estnym
dvorem a technické zazemi pod posledni auten-

tickou ,zavésenou“ zahradou z doby Grand siécle.
Jeji parapet, sledujici kiivku feky nebude zvySen.
Rozvody v nejcennéjsich prostorach povedou pod
podlahou a nenarusi vyzdobu, ktera je misty
signovana slavnymi jmény Le Brun et Le Sueur.
Lamberttiv Kabinet si zachova krb, bude zde vsak
zrizen vytah do podzemi, cozZ je podminka majitele.
Nebude zruSena neogoticka galerie Jean-Baptiste
Lassuse, zrizend v 19. stoleti knizetem Czarto-
ryskim, ve které se setkavala romanticka Pariz
s umeélci jako Chopin a Delacroix. Kone¢né, misto
planovanych 40 % bude vyménéno nejvyse 10 %
kamenti fasady.

Blog ke kauze paldce Lambert naleznete zde:
http://lambert.over-blog.org/

Radmila Veseld

,Paldc Lambert klimatizovany?“ - sarkastickd fotomontdz z blogu ke kauze.
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O HRADNIM VODOVODU

Kdyz se prehoupla polovina devdtého stoleti prenesli Premyslouci své sidlo z Levého Hradce do
Prahy a vybudovali nad Vltavou v prostoru souc¢asného Hradu nové hradisté. A jiz v této dobé bylo
zdsobovdni hradisté vodou nepochybné zdvaznou otdzkou, i kdyZ patrné postacily pro jeho zdsobovdni
mistni vgyvéry. O vyuzivdni vgveért primo v prostoru premyslovského hradisté svédci z hlediska
vodohospoddiského nejen zajimavy, ale i zdvazny archeologicky ndlez uméle vyhloubeného zdroje
vody pod Svatovdclavskou kapli. Studna zachycujict slaby pramének vody (néktergymi autory nepresné
nazyvand cisterna), méla ovdlny tvar o rozmeérech sto ¢tyficet na sto Sedesdt centimetrtt a hloubku dvé
sté Sedesdt centimetrii. Pri odkryti byly nalezeny ve studni, kterd je nepochybné jednim z nejstarsich
vodnich dél v Cechdch, zbytky védérka.

Dalsim zdrojem vody byl potok Brusnice, tento
levobrezni pritok Vltavy byl napdjeny vyvéry vody
z jizni strany kiidového utvaru StieSovickeé vysociny
v prostoru dnesniho Brevnova a mél podstatné vétsi
prutok neZ soucasny tok.

Lze predpokladat, Ze i na prazském premyslov-
ském hradisti byla, obdobné jako v jinych sidlech,
zadrzovana v nadzemnich cisterndch destova
voda.

Zvysuijici se spotfeba vody v ndsledujicim obdobi
byla reSena hloubenim pravdépodobné tfi studni.
Asi zacatkem ctrnactého stoleti pri prestavbach
Hradu provadénych Karlem IV., v dobé kdy byl
moravskym markabétem, vyhloubili v jihozapad-
nim rohu tfetiho nadvori studnu s hloubkou sto
jednoho lokte. Pri priizkumu provadéném na Hradé
v roce 1930 byla zjiSténa jeji pfesna hloubka - Se-
desat Sest metri a étyfi centimetry. Tato studna
se nezachovala.

Dalsi studna zvana Rudolfova se zac¢ala pouzivat
na prelomu étrnactého a patndctého stoleti. Vy-
hloubili ji v prostoru kaple svatého Krize. Za doby
studené valky v druhé poloviné minulého stoleti
slouzila jako vytah do podzemnich kryti uréenych
pro prezidenta a jeho nebliZ§i spolupracovniky.

Do soucasnosti se zachovala pouze renesancni
studna z terezianské doby na druhém hradnim
nadvori s kruhovym Zeleznym krytem ze sedm-
nactého stoleti.

V dobé své vlady pokracoval cisar Karel IV.
(1346-1375) v zajisStovani vody pro Hrad zcela origi-
nalnim zptisobem. Zavedl samospadovy vodovodni
systém, jehoZ zdrojem byly prameny v oblasti Ka-
jetanky, znamé jiz v raném stredovéku. Systémem
teklo ptl litru vody za vtefinu do dfevéné kasny
umisténé pobliz Kralovského paldce, odtud se voda
na mista spotfeby roznasela v putnach. Kasna
byla v roce 1373 ozdobena proslulou sochou sv.
Jifi dilem Jifiho a Martina z KluZe, kterou pozdé&ji
instalovali také u dalSich hradnich kaSen na tom
misté. Objem vody doddavany systémem pievySoval
tehdejsi potfebu a patrné postacoval po dlouhou
dobu jednoho stoleti. Zarizeni tohoto druhu - prvni

ve stfedni Evropé — se stalo pfikladem i pro jina
evropska kralovska sidla. Podle nékterych autorta
vodovodni systém Prazskému hradu dalsi feudalni
sidla zavidéla.

V dobovych pramenech z patndctého stoleti je
uvadéno, Ze ,cisair Zikmund Lucembursky (vladl
v letech 1436-1437) zapsal 60 kop grostt Matéji
Pronickovi, hrnciri na Novém Mésté prazskem, kte-
roustu sumu md oddélat na troubdch, po nichZ se
voda okolo Trechovic (StireSovic) na Prazsky hrad
vede.“ OvSem jesté pred potrubim z palené hliny
byla voda na Hrad, odebirana patrné z Litoveckého
potoka, dopravovana v potrubi dfevéném.

Borové nebo dubové kmeny, urc¢ené pro vyrobu
potrubi pokladaného do zemé, se delsi dobu nama-
cely. K tomu byl na dneSnim Hrad¢anském nameésti
nedaleko Arcibiskupského paldce zfizen rybnicek.
Zpracovani kment na trubky o vnéj$im prumeéru
asi tricet centimetrti a jejich vrtani se provadélo
nedaleko rybnicka. Vnitini otvor meél po jednom
vrtani primeér pét centimetrt. Otvor o prumeéru
deseti centimetrti bylo nutno postupné vrtat az
ctyfikrat. Vrtani se provadélo ru¢né nastrojem,
ktery se podobal soucasnému nebozezu ovSem
s vétsim prameérem a méné zavity. Tento nastroj je
k vidéni v prazském Vodarenském muzeu v Podoli.
Drevéné potrubi se do zemé ukladalo v hloubce
asi jednoho a ptil metru tak, aby strana kmenu
pivodné obracena k severu (s hustSimi letokruhy)
byla vespod - to mélo zarucit delsi Zivotnost trubky.
Trubky se spojovaly takzvanou manzetou a spoje
se obkladaly jilem, avSak ztraty dopravované vody
byly zna¢né. Pozdé&ji byl ke spojeni a soucasném
tésnéni dfevénych dild potrubi pouzivan Zelezny
dil tvaru kratké trubky zhruba o poloviénim prii-
meéru potrubi, ktery se zarazel do konct spojova-
nych dilti. Dfevéné potrubi tohoto provedeni je téz
jednim z expondtt Vodarenského muzea v Podoli.
Zivotnost dievéného potrubi byla Sest az dvacet
let a rozvody s drevénym potrubim byly pouzivany
jesté na pocatku devatendctého stoleti. Soubézné
s drevénym potrubim zacaly byt pouzivany trubky
z palené hliny a pozdé&ji trubky litinové.
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V Sestnactém stoleti nastal na Prazském hradé
opét nedostatek vody. Do tohoto obdobi patrné
spada instalovani nadrzky na vodu nad Spanél-
skym sdlem. Z nové zfizenych Jezdeckych schodu
udajné odbocovala na zapad dalsi chodba urcena
pro mezky, na jejichZ hibetech byla do nadrzky
voda dopravovana. Nadrzka nad Spanélskym sdlem
byla odstranéna v roce 1820.

Nedostatkem vody trpély také cisafem Ferdinan-
dem I. (1526-1564) zaloZené nové zahrady a budo-
vy za Jelenim prikopem. Pro né byl zfizen v roce
1540 vodovod nazyvany Zamecky, ktery vyuzival
prameny z prostoru Andélky v Brevnove. DalSim
zdrojem vody pro Hrad byl Kralovsky vodovod,
zrizeny v roce 1573. Tim byla dodavana oddélené
pitna (pramenitd) a uzitkova (mékkd) voda. Pitna
voda byla jimana v nékolika stolach vyhloubenych
v piskovcovém masivu severni strany jiZ uvedené
Stresovické vysociny v letech 1540-1572. Stoly se
nachazeji mezi sou¢asnymi ulicemi Na Petfindach a
Pod Novym lesem. Pitnou vodou byla zasobovana
kralovska kuchyné a kasna na Jifském nameésti.
Uzitkova voda byla odebirana z Libockého rybni-
ka a potrubim protékala Veleslavinem. Dodnes
to pripominaji nazvy ulic Nad Hradnim potokem,
Nad Hradnim vodovodem u Veleslavinského za-
mecku a Nad Hradnim vodojemem pod kostelem
sv. Norberta a také vodovodni domek z roku 1555.
Voda z Libockého rybnika byla ¢erpana do rybniki
v soucasném aredlu spravy hradniho zahradnictvi,
odtud byla odebirana do koniren k napajeni koni,
do Kralovské zahrady pro zavlahy a do kasen. Je-
den z rybnikti je zachovan a je vidét je z Loretanské
ulice. Néktefi autori uvadéji, Ze do kasen a rybnikt
v bazantnici Kralovské zahrady byla téZ odebirana
voda z potoka Brusnice, ktery tekl k hradnimu
opevnéni do prostoru basty XI, pod kterou byla
¢istirna vody.

Se zdsobovanim Hradu vodou souvisi také roz-
sahly les nazyvany Malejov (pozd€ji obora Hvézda).
Na zacatku vlady cisare Rudolfa II. (1567-1611)
byla zde pitna voda pro Hrad odebirana ze studanky
Svétlicka v sudech. Na informaéni tabuli v obore
Hvézda, jejiz stanovisté je pobliz Svétlicky, se uva-
di, Ze za dalsi vlady cisate Rudolfa II. vznikl novy
vodovod pro dopravu pitné vody na Hrad. Vysoce
kvalitni voda byla ziskana v promysSleném systému
jimacich stol v propustnych vrstvach piskovell a
opuky obory Hvézda. Vchody do nékterych jimacich
Stol jsou ve Hvézdé zachovany, fotografie jedné
z téchto Stol je na obr. 1. Tato jimaci Stola nepra-
videlného profilu, zjiSténa v roce 2007, je dlouha
dvanact a pal metru. Doba razby $toly a ukonéeni
jejiho provozu neni znama.

K dopravé uzitkové vody na Hrad navrhl pro
Rudolfa II. unikdtni vodovod hvézdar Tycho de
Brahe. Byl to tzv. prikopovy vodovod, vedeny od
rybnika u Litovic a uréeny pro zdasobovani hradu

1. Jeden ze vstupti do jimacich Stol pitné vody v obore
Hvézda

uzitkovou vodou. Koryto prikopu, ve kterém byly
uloZeny vodovodni trubky, bylo nutno kazdé jaro
Cistit. Aby voda v zimé v potrubi nezamrzala, byly
trubky zakryvany snéhem.

Les Malejov pfeménil cisai Ferdinand II. (1620-
1637) v oboru Hvézda, a ta byla v roce 1797 upra-
vena v ,libosad” dnesni podoby. Severozapadni
casti obory protékal tehdy Litovecky potok, do
kterého ustil mensSi bezejmenny potok pramenici
v obofe. PobliZ bezejmenného potoka se nachazela
studanka jiz uvedena Svétlicka — pozdéji nazyvana
Svétluska — ktera slouzila néjaky ¢as i pro Hradni
vodovod. Nad studankou byla postavena ptisobiva
stavbicka, ptivodni studni¢ni domek Svétlicka (viz
obr. 2). (Obrazek je prevzat z jedné informacni ta-
bule nauc¢né stezky zirizené v obore Hvézda v roce
2009). Ve dvacatém stoleti byla nad Svétluskou
zfizena voddarna v podobé zachycené na obr. 3.
Pomoci této vodarny se v soucasnosti odebira voda
k zalévani plochy pred letohradkem Hvézda. Nad-

2. Ptwodni
stavba
studnicéniho
domlu
Svétlicka
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zemni ¢ast vodarny ve strzi vlevo od letohradku ma
tvar vézicky, nizké rozhledny ¢i majaku, a vodo-
hospodari je nazyvana podle mistniho prastarého
pramene vody. Stavba u potoka, v némz je voda
ovsSem jen vyjimecné, stoji na betonovém zakladu
tvaru Sestibokého hranolu. Ma prameér dva metry,
vysoka je asi pét metri. Nad jednim schidkem
u zemé jsou plechové dvere s priizorem. Uvnitf je
tma a neni vidét nic, co by mohlo funkci objektu
poodhalit. Stény jsou z ¢ervenych cihel, spodni
¢ast ma dvacet tfi a horni ¢trnact fad. Spodni a
horni ¢ast je rozdélena betonovym pdasem, v horni
¢asti jsou ¢tyti kruhové pruzory - to dava stavbé
onu podobu malého majaku. Stfechu tvori previslé
betonové kolo.

3. Soucasnd stavba voddrensikého objektu nad studdn-
lkou Svétluska

V case zaloZeni libosadu Hvézda vznikla také
studna, ktera dostala potfebné vybaveni a nad niz
byl postaven domek (obr. 4). Voda z této studny
slouzila pro potrebu obornika, jak byl nazyvan
spravce obory, a pozdéji také restaurace. K domku
je vhodny pristup od vstupni brany do obory Hvéz-
da v Libockeé ulici, odtud vede jedna stezka napfic
oborou k brané blize mohyly bitvy na Bilé hore.
Domek nad studnou stoji vpravo od této stezky, ma
plUdorys tfi na pét metrfi, Sindelovou stfechu se-
stavenou z dvakrat sedmi fad Sindelt a je vybaven
zarizenim pro rucni ¢erpani vody z devatenactého
stoleti. Jsou to dvé velika kola, na jejichz hridelich
jsou dvé mensi kola ozubena. Stavba nad studnou,
kterou nazyvaji pracovnici pecujici o zelen v obore
~domecek®, je pomérné zachovald, jen stény jsou
nepékné vyzdobeny sprejovymi napisy.

4. Domek nad studnou pro obornika v obore Hvézda

Z roku 1723 kdy vladl cisat Karel VI. (1711-
1740), se zachovala mapa Hradniho vodovodu od
FrantiSka Antonina Leopolda Klosse, jejiz kopii je
mozno vidét ve Vodarenském muzeu. Na nékolika-
metrové ploSe byl zaznamenan prubéh trasy vodo-
vodu a jeho okoli az za Hostivice, kde byly zrizeny
tfi rybniky. Zmensena kopie mapy je zobrazena na
informaéni tabuli v obore Hvézda. UZitkova voda
tekla strouhou z rybnikti za Hostivicemi a z Mar-
kytského panského rybnika (Libocky rybnik) na
Hrad. Na mapé je naznaéeno pripojeni Cisafského
vodovodu uzitkové vody na Libocky rybnik tzv.
Cisafskym nahonem. Dno ndahonu je zpevnéno
drevem, brehy vrbami. Vrby byly kazdoro¢né prore-
zavany a ziskané pruty vyuzivany ke kosikarskym
uceltim. Ve Vodarenském museu je kopie dobové
fotografie z roku 1910, na které je strouha s vodou

5. Vodovodni domek v Praze 6, v ulici U Studny
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pro Hrad zachycena. Kromé Klossovy mapy je trasa
Hradniho vodovodu znazornéna téZ na nékolika
starych dobovych mapdach Liboce, Veleslavina a
Vokovic.

Z ptivodniho Hradniho vodovodu ztistalo zacho-
vana nékolik objektti. Pfedné to jsou jimaci Stoly
vody v oboie Hvézda (viz obr. 1). Dalsi zachovanou
stavbou je tzv. Vodovodni domek (obr. 5). Nékteri
obc¢ané Prahy mohou znat v Praze 6, v ulici U Stud-
ny ,...malou a nizkou stavbu étvercového ptdorysu
se zdmi z opuky a piskouvce, doplnénymi pdlenymi
cthlami a zastresenou stanovou strechou ve tvaru
pravidelného jehlanu*. (Hanzlikova, Bures: Do Ve-
leslavina za poztistatky hradniho vodovodu, Sestka
2001). Tato mala stavba rekonstruovana spoleéné
s veleslavinskym parkem, je zafazena mezi nemo-
vité kulturni pamatky. Malokomu je to znamo, pro-
toZe desitky let o této skutecnosti chybi jakakoliv
informace. OvSem oznaceni kulturni pamatka si
domek nepochybné a pravem zaslouZi. Je to totiz
jeden z mala viditelnych poztistatk(i sttedovékého
prazského Hradniho vodovodu. Jeho urcéeni vy-
plyva z informaéni tabule, ktera na domku visela
udajné jesté v Sedesatych letech minulého stoleti:
»...domelk byl postaveny zednikem Jdskem v roce
1555 a objekt byl jednim z manipulac¢nich vodovod-
nich domkt ku ¢isténi vody a rour, stavénych nad
hradnim vodovodem. “

Dale jsou zachovany vstupy do jimacich Stol ve
StreSovicich v piskovcovém zalesnéném masivu
mezi ulicemi Na Petfinach a Pod Novym lesem.
V letech 2003 a 2004 byly Spravou PrazZského
hradu nékteré z puvodnich jimacich Stol opraveny
a znova se odtud dodava uzitkova voda pro Hrad.
Vchody do téchto jimacich §tol jsou na obr. 6 a 7.
I kdyZ se tato voda pouziva jako uzitkova a je urcena
zejména k zavlazovani zahrad a napajeni obnovené-
ho potoka Brusnice v Jelenim pfikopu, laboratorni

6. Vstup do jedné z jimacich Stol ve
Stresovicich v piskovcovém zalesné-
ném masivu mezi ulicemi Na Petfi-
ndch a Pod Novym lesem

rozbory prokdazaly, Ze ma kvalitu poZadovanou pro
dodavky soucasné pitné vody.

Lze predpokladat, Ze pod vozovkou, chodniky a
pudou v zahradach Veleslavina a StfeSovic se jeSté
skryvaji dalsi poztistatky Hradniho vodovodu. Ze-
jména dfevéného potrubi i potrubi z palené hliny
a z litiny. A také je pravdépodobné, Ze pri riiznych
terénnich upravach a novych stavbach byla ¢ast
Hradniho vodovodu z neznalosti znicena.

Stanislav Srnsky
Autorka fotografit Jitka Srnskd

7. Pohled na vstup do jimaci $toly upravené
pro soucasny odbér uZitkkové vody pro Prazsky hrad
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VZPOMINKY MARIE HOVORKOVE

UvVoD

Marie Hovorkovd

Do redakce Véstniku Klubu se dostaly tyto vzpo-
minky klikatymi cestami. Marie Hovorkova, naroze-
nd roku 1897 byla moje nevlastni babi¢ka — druha
Zena mého dédy, spisovatele Jaroslava Naumana.
To, Ze psala kniZKky, jsem védél uz od détstvi, a ty
pohadkové jsem i rad ¢etl, avSak to, Ze se narodila
v Platnérské ulici — v té ptavodni predasanacni, a
Ze o tom napsala dokonce i knizku, jsem se dozveé-
dél aZ teprve nedavno. Ta kniha vySla totiZ velmi
davno, v roce 1922 - a od té doby uz nikdy, a tak
neni divu, Ze unikla mé pozornosti.

Babicka nebyla ani pamatkarka, ani studovana
kunsthistori¢ka ani malifka, dokonce ani kdovijaka
spisovatelka, ale dovedla nékolika slovy navodit
atmosféru a vystihnout podstatu onoho tajemného
kouzla staré Prahy, které je i divodem té pritaz-
livosti a magicnosti, kterou dodnes turisté v tom,
co z ni zbylo, hledaji, a konec¢né, pro¢ vznikl nas
Klub Za starou Prahu. Kromé toho uméla (témeér
nerudovsky) popsat Zivot ve staré Praze s jejimi
obyvateli a figurkami.

Pravé Platnérska ulice je potvrzenim starého
porekadla, Ze: ,kdyZ dva délaji totéZ, nebyva to
totéz“. Aniz zménila ulice sviij smér ¢i délku, a
jedna ¢ast jeji stény (ta u Klementina) se dokonce
nezmeénila viibec, aniz byla prejmenovana, presto se
stala zasluhou tupych inZenyrti iplné jinou ulici.
Ta ptvodni se vinula v paivabné kfivce, lemovana
origindlnimi domy, ta dnesni je uniformni nudnou
fadou ¢inzaku a uradu. To, co je soucasti vojenské
platit o urbanismu ve meéste.

Hlavnim argumentem pro prazskou asanaci byl
nedostatek svétla v ulicich a dvorech a celkova ne-
hygieni¢nost a stavebni zchdtralost paté ¢tvrti. Ale
navic to byla i schematicka predstava, Ze zloc¢innost
se rodi v bidé a v temnych zdkoutich. MozZna4, Ze ten
davod mohl platit nékde v nejchudsich ulickach
v hlubinach ghetta, ale urcité ne, jak je zfejmé

Dnes uz je zrejmé, Ze celd prazskd asanace byl katastrofdlni omyl
prdvé tou svou plosnou pausdlnosti. Kromé toho se odbornici navic
shoduji, Ze nejuétsi Skodou, kterou prazskd asanace zptisobila Praze,
bylo zboreni domit na severni strané Staroméstského namésti a

v Platnérské ulici. Pritom ani jedno z téchto mist nesouviselo piimo

s Zidovslkou ¢torti, kvtli niz asanace ptivodné vznikla a jiz se méla
tykat, ale bylo projevem byrokratické zvtile a bezhlavého pokrokdistvi
- stejného jakeé vedlo ke zniceni tfeba renesanc¢ni Krocinovy kasny uz
o Ctyricet let drive. Dovolil bych si pripojit k tém nejvétsim Skoddm jesté
malebnou a architektonicky vyvdZenou skupinu domit okolo kostela
sv. Ducha, kterd sice stdla uprostied ghetta, ale podle zachovanych
fotografii (jakoz i podle Langweilova modelu) je to Skoda nesmirnd.

z textu Marie Hovorkové, v Platnérskeé ¢i prilehlych
ulicich, at’ uz to byla Kaprova, Valentinska nebo
Zatecka. Dvory a pavlace byly slunné, porostlé ze-
lenou travickou, schodisté Cistda a posypana bilym
piskem, peclivé vybilena s okny plnymi kvétin — a
hlavné obydlena laskavymi (a vétSinou poctivymi)
femeslniky a obchodniky.

Jsou to vSak predevSim lidské rozméry a mék-
kost urbanistické linky vSech tehdejsich domi,
v ptivodnim zdivu snad romanskych a gotickych a
v renesanci a v baroku dostavénych. Ale hlavné ono
impoderabile vétSiny historickych staveb: ono ta-
jemstvi, vytvarna fantazie a atulnost, kterou Marie
Hovorkova na mnoha mistech tak zdtraznuje.

Pavel Nauman

MARIE HOVORKOVA:
DETSTVI

Moje détstvi skonéilo jaksi nadvakrat. Po prvé — to
mi bylo devét roku — kdyzZ jsme se rozlouéili s nasim
milym, starym domem a pfestéhovali se do nového
¢inZaku na druhém konci téZe ulice; po druhé, a to
nadobro, kdyZ jsem vy$la z méstanky.

Vzpomindm, jak neradi jsme se s tim starym by-
tem tehdy loué¢ili a jak ¢asto jsme nan vzpominali!
Tatinek pres tu chvili zahovofil o milych sousedech,
maminka nemohla zapomenout na oteviené vzdus-
né pavlace, babicka vzdychala po bilych kachlovych
kamnech, na nichZ bylo mozno i kavu uvarit a ktera
hrala daleko vice, neZ nase zelend, paradni kamna
v novém byt€, tak blizou¢ko ke zdi pristavena, Ze
se za n€ ani malicky Olda nevtlacil, a s kaplickami
uzavienymi ozdobnym mieZovanim, takZe se na
nich ani kastany nedaly upéci.

Nejcastéji jsme vSak zatouzili, my déti. A jak
by ne! Vzdyt’ o rliznych, podivnych zédkoutich a
ukrytech, jimiZ se honosil nas byvaly dtim, nebylo
tu ani potuchy. Ale nejvice nam schazel velky bily
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vyklenek v pokoji za kamny, ktery byl nasim obli-
benym misteckem, kde jsme méli uloZeny hracky
a kde jsme si i nejradéji hravali. Tam jsme spradali
a vymysleli rizné hry a vyzkumné cesty, jeZ jsme
minili odpoledne na Letné podniknout, vzajemné se
predstihujice v divokych vymyslech. Ted’ uz jsme
jen vzpominali, jak jsme jeden druhému strkali
ruku do ust, chtéjice ho umléet, kdyZ jeho vyklad
trval priliS dlouho, a v hlavé druhého proskocil
jiny, lepsi ndapad. Jak jsem kniucela, co zatim Pepa
vykladal s rozjevenyma o¢ima a prudkymi pohyby
druhé volné ruky. Nékdy to bylo zase obracené,
jenomzZe Pepa se tak lehko nedal. Pak tatinek na
nas volaval od okna: ,,Co pak to tam zase je? Abych
se nesel na vas podivat!®

To jsme obyc¢ejné zmlkli a potichu si uz dopovi-
davali, oba se doplnujice, pfi ¢emz malickd, sotva
trileta BoZzka kazdou chvilku vykrikla: ,Ja vim néco
inyho, lepc¢iho!“ A pak nam tajemné Septavala svoje
hloupouc¢ké vymysly, pfi ¢emZ ndas drobnyma ru-
kama chytala za hlavy, obracejic je k sobé, aby ji
neuslo, jak na nas jeji moudrost ptisobi. JenomZe
nam se obycejné zdalo vSechno, co nam fekla, tuze
smesnym.

LKazdiclky dum

v nasi ulici md
bud’ svtyj znak
nebo ndpis,
umistény nad
Iridlatgmi vraty.
Pohled do Platnér-
ské ulice nedlouho
pred demolici.
Foto Muzeum

hl. m. Prahy

Nebo krasné zimni vecery, kdy jsme byli stuleni
vSichni u kamen. Maminka chovala mali¢kého
Oldika, ktery jesté nebéhal a jemuz jsme vSichni
fikali ,medvidek” . Tatinek se mazlival s BoZkou,
ktera se dosud nemohla s Oldou smirit, zavidic
mu pravo mazli¢ka. Ja s Pepou jsme byli prikréeni
s druhé strany ve vyklenku. Mezi nami sedavala
babicka, tisknouc nds k sobé&, a vypraveéla nam
pohéadky, nebo rtizné zkazky a povésti ze svého
rodného dobriSského Kkraje, jeZ jsme poslouchali
plni udivu. (...)

V novém byté se vSechno néjak naraz zménilo
a prestalo. VSe mile diivérné zustalo tam, v onom
starém byt€, snad v jeho utulnych koutech, s nimiz
jsme se musili rozlou¢it. Jako dnes si pamatuji, jak
jsme vSichni stali ve dvefich, bloudice o¢ima po
prazdnych zdech a bilych dvefich, na nichz tatinek
castokrat vecer hraval stinové divadélko s panacky,
pitvorné krouticimi hlavickami a pohybujicimi ru-
kama. Nam se ale nikdy tak nedafrilo, tfebaZe nam
tatinek tytéz kapesniky na prsty uvazal. JeSté tak-
hle koriskou hlavu nebo vlastovicku. Ale panacky,
kdepak! Tatinek rikal, Ze jsme nesikové.
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Pak jsme se k dvefim s Pepou vratili a honem
jsme smazavali n€kolik zapomenutych ¢arek, na
nichz jsme pocitali posledni dny pred lonskymi
Vanocemi a které tam ztistaly, uSedSe maminéinym
zraktim a mékkému kartaci. Smazli jsme pii tom
na vetejich i jiné ¢arky, o nichZ i maminka védéla
a jichz Setrila. Byly to naSe miry, dle nichZ nas
tatinek mérival, o kolik jsme kdo vyrostl.

A trilety Oldik, maje bilého, drevéného konicka
navléknutého na ruce, ptal se maminky: ,,A to uz
sem nikdy neptijdeme?“ Maminka prisvédc¢ila a on,
nemoha to dobre pochopit — zrovna jako my vétsi —
kroutil hlavickou a rikal stdle, jako pro sebe: ,Né,
né, uz né?"

Potom na pavlaci dlouhé louceni se vSemi milymi
sousedy. Babi¢ka Kucerovic meé vyzdvihla do vysky,
zvala mé, abych je brzo s nasi babickou navstivi-
la, slibujic mi, Ze napece na plotné bramborovych
kolackti, co budu chtit, nebo usmazi velikého,
téstového pandka, s rozinkami misto knofliki, jako
nam dé€lavala nase maminka.

A pak uzZ jsme se chodili na nas stary dam je-
nom divat.

Jak nam bylo smutno, kdyZ nemilosrdné ryce a
motyky nic¢ily milé, hezounké domky okolni. Jen
nas jesté dlouho stdl, uSetren samojediny, jako
kil v ploté. Zdaleka svitila bila pavla¢, kde stara
sousedka jesté vésivala strakaté pradlo. Kolikrat
uz, uz jsme se chtéli k nému rozbéhnout, podi-
vat se na rozlehly dvtr s drobouckou travickou,
probéhat se po bilych, dfevénych schodech, kde
tak prijemné rupaval drobny pisek, jimz byly stale
posypany. Ale néco nas zdrZovalo. Stavali jsme
u Klementina jako vrostli do zemé, s oCima zalityma
slzami. A pak i na néj doslo. Srovnali jej se zemi,
jako mnoho jinych, aby bylo dosti mista pro stavbu
nové, velké radnice.

S témi domy zmizel kus krdasné, staré Prahy,
naseho rodného kouta, o némz jsme byly my déti
presvédceny, Ze byl nejkrasnéjsSim z celé Prahy.

Den co den, zvlasté prvni cas, sedavala jsem
v novém byté, v némz jsme nikterak nemohli pri-
vyknout a zdomadcnét, prikréena nékde v ostrém,
pravouhlém a neutulném kouté a bloudila jsem
v duchu uzounkymi, kfivolakymi ulickami svého
rodisté. Pak razem zmizel veliky, prkny ohrazeny

,U Zelezného rytire,
Ictery stdl rozkrocen
ve vyklenku mezi
okny jednoho domu,
uprostred ulice,
stdvali jsme hodnou
dobu prohliZejice jeho
brneént.“ Dum U Zelez-
ného muze jiz v dobé
demolice. Foto Ndrod-
ni pamdtlkouvy tstav,
Ustredni pracovisté,
fotoarchiv
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prostor, kde kladli uz zaklady k nové, ohrom-
né budové a odkudz denné vyvazeli fary hliny,
promiSené hnaty a lebkami, z byvalého hrbitova
u svatého Linharta, a na misté jeho zjevila se
zase starda, znama ohrada s uhlim a drivim, i po-
borena zidka, porostla divokym vinem a pfred ni,
na bilém, sluncem vyhratém chodniku, pobihaji
krotké, uSpinéné slepice. Kolem do kola sméji se
na mne staré, dvoupatrové baracky, se znamymi
vikyTti a Stity, s ¢istymi okénky, za nimiZ pestii se
v nestejné velkych korenacich, ba i v hrnéckach
s urazenymi uchy, éervenobilé fuchsie, ,nevésty®,
poseté bilymi a modrymi zvonecky, begonie, jejichz
kvitecky sedi jako motylkové mezi listy a ,bozi Zily“,
které neschazely skoro v zadném okné¢, jimiz se
dobromyslni sousedé vSude uz navzdjem podélili,
protoze kvetou od jara do zimy.

A to uz jsem se v duchu rozbéhla nasi zakfivenou
ulici, jejiz hrbolaté, nestejné dlazdéni je oddéleno
po obou strandch bilymi, dlouhymi kameny, jimiz
je vroubena cesta pro chodce a v nichz se nejdéle
udrzuje deSt'ova voda, jak jsou uprostred vyslapa-
ny. Po nich chodim nejradé€ji. Pootevienymi vraty
nakukuji tu a tam do dvort, které pres to, Ze jsou
nestejné, zdaji se mi tak podobny. Skoro v kazdém
u opryskanych zdi vyrustaji vysoko fazole, které
hosi nasazeli, aby ziskali hodné velikych ,Svabek"
nebo ,strakack”; tu a tam vine se podle tycky
rericha, jiz peclivé oSetruji dévcata.

Na dvorech je veselo, vSude si hraji déti. HoSi
s drevénymi Savlemi a papirovymi, z novin vyro-
benymi ¢epicemi s ohromnymi stfapci. Pobihaji a
piskaji, co zatim v koutech pri zdi mensi, kosilaté
déti placaji z pisku bochnicky a z misek a hrnécku
vyklopuiji své vyrobky. V nasem dvore na vystupku
pod kazatelnou maji velky kupecky kram, peclivé
vymeteny malymi koStatky — odfezky to poru s ko-
finky - jeZ nepodafi-li se jim vzit mamince v ku-
chyni, vyskemraji na starém Berankovi, hokynari
v naSem domé.

Prodavaji ,,za dva zeleny“, drobnou to, do otypek
svazanou travicku, ktera po dvorech mezi kameny
zivori, maltu roztlucenou na mouku a cukr a skorici
a papriku, jichZ nabyly z kousku rozmélnéné cihly.
Také maji vahy, jez vyrobily z orechovych skorapek
nebo vydlabanych kastant, z nichZ vykrajuji také
hezounké hribecky. I penize maji. OvSem jen papi-
rové, otisky to opravdovych, kovovych penéz, z pa-
piru vystrihané, jimiZ maji napéchované kapsy.

A vSichni si tu svorné hraji. Ob¢as se sice také
pohadaji, ba i poperou, ale za chvilku o tom jiz
nevédi. Hraji si tu tak celé dny a neprijde-li na-
hodou néktery z nich, hned je po ném shanka.
V kazdém dvore to takhle vypada, at’ se podivam,
kam chci.

Kazdi¢ky diim v nasi ulici ma but’ sviij znak
nebo napis, umistény nad kfidlatymi vraty. Tu se

rika ,U stromu®, tam ,,U Zelezného rytife®, jinde ,U

boziho oka®, ,U ¢erveného berdnka“. Domovni ¢isla
sotva kdo zna.

My bydlime ,U zlatého stolu“. Je to veliky, roz-
lehly diim, byvaly klaster. Ma dva dvory. VSak na
tom vétsim stavala ,letni* kazatelna, o kterou byly
neustdle svadény boje. Na druhém dvore byl nas
byt. Drevéné, vydrhnuté schody byvaly posypany
piskem a kolem dlouhych, bilych, hlinkou natira-
nych pavlaci tahlo se Zelezné zabradli. Na to mam
smutnou upominku.

PriSel stary kolovratkar se svymi starodavnymi
pisni¢kami. Vybéhla jsem ze dvefi. Zvédaveé divam
se na dviir, kam se sebéhly déti z celého domu.
Dédecek hral a déti tancovaly kolem ného. A najed-
nou — nevim jak - vstrcila jsem hlavu mezi zZelezné
pruty zabradli a nemohla jsem nazpét. Ukroutit
jsem si ji mohla, ale neslo to. AZ nékdo mé uvidél
a zavolal tatinka. Dalo jim hodn€ prace, nez mé
vysvobodili, strasice mne neustdle, Ze mi budou
muset ufiznout hlavu. Ale nebala jsem se, strach
mi vzdycky schazel.

Nékdy jsme maminku uprosili, Ze nam vynesla
na chodbu stolek s hrackami. Postavila jej ke zdi
pred okno, aby nds meéla stdle na oc¢ich. Sotvaze
vSak poodesla z kuchyné, prebéhli jsme pavlac;
ale tam byla prekazka. Velky dreveény ,katr” z lati
byl uzavren a nezbyvalo, nez zavolati na starenku
vedle bydlici.

~Hajsova, otevrete!* volali jsme, klepajice na
dvére. Babicka vysla, chvili se rozpakovala, ma-li
nam otevrit.

~Tatinek se bude zlobit, uvidite*, fikavala, ale jiz
otvirala tajemnou zavorku.

NezZ se, chudinka, dobelhala zpét do bytu, byli
jsme uz na dvore u starého Matéjky. Tam jsme
se divali, jak vyrabé€l ze sadry buclaté andélicky,
panenky Marie a vSechny mozné svaté, které susil
na dlouhych prknech. ProhliZeli jsme si je tak dua-
kladné, aZ jsme objevili, Ze jeden andélicek mel vétsi
tvaricku, JeziSkovi schazelo oko — mél misto ného
bublinu - a kdo vi, co bychom byli jeSté nanasli,
kdyby se byl stary Matéjka nebal o své nebicko, Ze
mu je shodime.

~Déti, déte si hrat, déte, sic mi ty svaty esté
rozhazite, az budu mit ¢as, udélam vam hezky
andélicky*”, slibil nam.

Jak vytkl téch nékolik nest’astnych slov, nemél
od ndas, chudak, pokoje. Kdykoli jsme mohli, uz
jsme byli u ného, morice ho o slibené andélicky.
A tak chté nechté, musil nam je udélat. Ja dostala
andélicka s maslickou ve vlasech.

»To je hol¢icka“, upozornil mne. Jaky byl BoZ¢in
uz ani nevim.

Maminka je zavésila nad Oldikovu postylku. Ale
Oldrich casto zlobil a chtél je vecer pred spanim do
postylky na hrani.

»Co pak té to napada?” rikavala babicka, ,podivej
se, vzdyt’ uz spéji.”



ROCNIK XL. (XI.) CISLO 1 / 2010

43

Nékdy se dal Olda oklamat a usnul s konickem,
kterého si navlékl na ruku, jindy vSak uminéné
plakaval. Stavél se v postylce a natahuje se k nim,
dival se jim na ocka. Pak chytil babicku za hlavu
a hlasité septal: ,ESté, babi nehajaji. Ja to vidéla.”
Rikalt’ si dlouho ,vona“, proto mu ¢asto sousedky
rikaly ,hol¢ickova“.

Tu mu babi¢ka nékdy vyhovéla, sundala andéli¢-
ka, polozila ho na pefinku a Oldik blaZzené usinal.
S hlavickou k nému pritisknutou.

Také jsme se radi zastavili u starého mistra,
zvlasté kdyz ,délal Saticky“, jak jsme fikavali. To
mél na prkné plno hrnéckt s rliznymi barvami a
Stétecky. A maloval. Byl-li v dobré naladé, ptaval
se nas, jak ma toho ¢i onoho JezZiska vybarvit.
BozZka chté€la vSechny rtiZové, ja zase radé€ji mod-
ré, takové, jako je nebicko. Pepa se jen dival a
nejradéji by byl maloval s nim. Nékdy mu Maté&jka
dopral té radosti a nechal mu ,délat o¢i®. A to se
pamatuiji, jak se Pepovi pri tom tfasla ruka, jak se
strachoval, aby je nenamaloval na kfivo, jak mu
staroch prikazoval.

Ale stalo se také, Ze se nékdy jemu samému
odivani svatych nedafilo a pak obycejné takovy
+-nhezvedenec” letél s bohapustym zaklenim do né-
kterého kouta, kde se roztfiskal na samé drobné
kousticky. I to vSak bylo k nééemu dobré. Déti

... Jakmile vSalk
néldo vesel

do krdamu, vytratili
jsme se a zasli

na dalsi ndvste-
vu do vedlejstho
domu.”

Snimek z Platnér-
sicé ulice kolem
roku 1905.

Foto Muzeum
hlav. mésta Prahy
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z ného natloukly mouky - ,dvojnulky“ do svych
kupeckych kramu.

Potom jsme zamifili pres veliky dvar, kde mezi
kameny vykukovala drobna travicka, ke kazatelné,
ktera jako vzdy obleZena byla détmi, jez smély si
hrati samotny, bez pravodu babicky, jak bylo
u ndas zvykem. Prichazely déti i ze sousednich
domu a pak nastala pranice. Kdo byl silnéjsi, zvi-
tézil, kazatelna byla jeho; vSichni ostatni se musili
spokojit dvorem.

ProtozZe jsme byli mali, musili jsme si vstup na
ni vykoupit kuliékami, nebo fazolemi, jichZ jsme
mivali pIné kapsy. Pak jsme se namahaveé vydrapali
po vysokych, kamennych, vySlapanych schodech
nahoru, kde jsme si nejradéji hravali. Nad ni byla
Spicatd, kulovita striska s makovici. Mysleli jsme,
Ze jsme v n€jakém hradé.

Nékdy vysel starousek BysSicky, ktery tam sam
v malém pokojicku, zrovna za kazatelnou bydlel.
Na hlavé mival vzdycky cernou, kulatou cepicku,
ktera se mu svétle zelenala, jak uz byla stara. A pod
ni vykukovaly dlouhé, nazloutlé, jakoby hedvabné
vlasy, které mu vzdycky poletovaly kolem hlavy,
jak byly jemnounké. Na kalnych, kratkozrakych
ocich nosil veliké kosténé bryle, jeZ casto pfidrzo-
val nad oc€ima, divaje se na nas. Divil se, jak jsme
tam vylezli.
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To byl pro nas zrovna svatek, kdyZ nas zave-
dl k sobé do pokojicku, ktery byl tuze malinky.
U nizkého okénka mél postaveny stolecek, na némz
byla rozloZena néjaka velikd, stara kniha s kova-
nymi rohy a ohromnou mosaznou celou uz otrelou
sponou. Tuhé zazloutlé listy byly potisStény podiv-
nymi, divné zkroucenymi literami. Z té dédousek
¢ital, co zatim my, klecice s lokty o zem oprenymi
a oblicejem do dlani vtisklym, prohlizeli jsme jeho
koberec, ktery se nam zdal prekrasnym. A opravdu,
nikdo v celém domé nemél takovy, jako dédecek
Bysicky. Byl sesit z malickych, soukennych koso-
étverecku rtznych barev, které tvorily soumérné
pestré hvézdicky. Ten jsme vZdycky obdivovali a
hlasité chvalili.

A pak se nam u ného libily dfevéné hodiny
s kukackou, jez kazdou ¢tvrthodinu vybéhla pred
malicka dvirka, ktera sama prudko otevrtela, a ku-
kala, trhavé pohybujic kupredu télickem. A jesté
meél jiné hodiny, staré, ¢erné, s bilymi sloupky a
hezounkou drevénou klicku s ¢ipernym stehlikem,
jedinym svym spole¢nikem.

KdyZ jsme si tyhle vSechny zvlastnosti duklad-
né prohlédli, odchazeli jsme nizounkymi, nahore
kulatymi dvirky na kazatelnu, abychom si tu jesté
chvilku pohrali. Starousek kazdou chvili vySel,
napominaje nas: ,Jen dejte pozor, aZ pujdete dold,
at’ nespadnete.”

Ale zbytecné se strachoval. Chodivali jsme od-
tamtud s placem teprve, kdyZ pro nas tuldky, prisla
babicka.

~Kam je sem vodi§?* zlobila se na Pepu, a nam
davala za priklad holc¢icky, hrajici si dole, ve vy-
klenku tiSe a zplisobné s pannami.

»Ale vy nejste holky®, fikavala na konec, ,ty jsi
hotovy cert, a tam ta“ — ukdzala na triletou Bozku
- ,neni o moc lepsi.*

Doma jsme ovSem dostali od tatinka na pamét-
nou, ba dokonce jednou nds prekvapil i rakoskou,
strase nas, jak jesté jednou uteceme, Ze budeme
biti. K tomu vsak nedoslo. Babicka se postarala a
neblahy strasak — zmizel. (...)

Nékdy v nedéli chodivala jsem s tatinkem a
s Bozkou, kterou tatinek nesl na ruce, pro pivo
k ,Cervenému beranku“. Tam vzdycky vesely dob-
romyslny Senkyt po mneé chtél hubicku, pricemz mé
vyzdvihoval do vysky. Ja jsem pistéla a krecovité
jsem tiskla ruce k tisttim, bojic se jeho dlouhych,
nakroucenych vousti. TfebaZe ji nikdy nedostal,
prece nam vzdycky obéma pro radost nato¢il pivo
do malych dZbanecku, které nam babicka koupila
na Kampé, na ,hlinéném trhu®, ktery tam byval
nékolikrat do roka. Ba nékdy - kdyzZ se jeho pani
primlouvala - nalil nam i sladkou limonadu, kterou
jsme vSak nikdy domti nedonesly.

Skoro kazdou nedéli nas bravala maminka s se-
bou do trhu. Chodivali jsme pres Malé nameésti,
pod loubim, kde se k pilifim tulilo plno malych

kramecku s pecivem, jeZ prodavaly samé staré
babicky, které nas uz znaly.

Co tam mély housek, makovych ,slecinek®, kreh-
kych loupacku i krystalovym cukrem sypanych
otazniki a kolacktl tvarohovych s rozinkami. Nas ale
tahly nejvice peceni berdnci, konici a zajickové, jez
nam maminka musila koupit, chtéla-li mit od nas
pokoj. Nic nam nevadilo, Ze tvrdila, Ze jsou smazZeny
na psim sadle. Nosili jsme je v ruce celou cestu, tre-
baze ndm maminka stdle fikala, abychom si je dali
navrch do tasky, Ze se jim nic nestane. Neposlechli
jsme, bojice se, Ze by se jim polamaly noZicky. (...)

Nékdy — kdyz uz jsme byli trochu vétsi — podarilo
se nam uprchnout az ven na ulici. To kdyz prisla
néjaka vzacnéjsi navstéva nebo zakaznik a nasi na
nas trochu pozapomnéli. Hned jsme se tichounce
vytratili a vodice se za ruce, prochazeli jsme nasi
ulici, do niZ se na konci dival pfiéné postaveny diim
,U zelené Zaby*.

Zastavovali jsme se kazdou chvilku, pozorujice
svarlivé vrab¢aky, Splouchajici se v kaluzindch vody,
jimzZ jsme vysypali z kapsy kde jaky drobecek.

Vice nas vsak poutaly staré domy, z nichz kaz-
dy tajil néjakou zajimavou zvlastnost, ktera nas
vabila.

Nejprve jsme zaSli k uhlifi, jenZ mél kramek
v naSem domeé.

A pékné vds vitam!“ smal se na nas, ,ale jest-
lipak tatinek vi, Ze jste tady? Nevi, Ze ne“, a jiZz se
obratil do kramu.

~-Mamo, sko¢ nahoru k Hovorkovtim, at’ nemaji
starost.”

A Hladice - jak ji tatinek Zertem fikaval - Sla.
A to uz bylo vyhrano! Zavolal nam starou kavku
s pristrizenymi kridly, ktera slySela na jméno ,Kaca“.
Pohrali jsme si s ni, za coZ nam ona nevdécné ude-
lovala fadné klofance, kroutic pitvorné hlavickou.

Nékdy nds vsak prekvapil chundelaty Sotek, ktery
mné nejednou nahnal strachu. Ale Kaca, ta se ho
nebala. Hned mu vysko¢ila s hlukem na hlavu a
pékné se tam uvelebila, tfeba Ze se Sotek zlobil. Sma-
vali jsme se mu, ale on si z toho pranic nedélal. Za
chvilku byli zase kamarady a dobrak pes vykracoval
si po ulici s nafouknutou Kaéou na hibeté, ktera se
rozhliZela kolem, jako btih vi jaka princezna.

Jakmile vSak né€kdo veSel do kramu, vytratili
jsme se a zasli na dalsi navstévu do vedlejsiho
domu, kde ve velikanské kleci méli uvéznénou
Ctveracivou veverici s velikym hunatym ocasem.
ProtoZe jsme pro ni na zub nic neméli, vratili jsme
se k hokynari do naseho domu.

+-Aha, veverka by chtéla ofiSky!“ privital nas,
véda jiz, co chceme. Daroval nam nékolik burskych
ofiskt, jimiZ jsme obsStastnili veverku, ktera je ve
chvilce schroustla, blyskajic lesklyma ocima.

Pak jsme zasli k starému Stromkovi, jehoZz veli-
ké kulaté okno bylo nejkrasnéjsi v celé ulici. Bylo
celické zelené; aZ nahoru pnul se svéZi brectan,
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a coz téch fuchsii, basalek, ferich a nevést s mélky-
mi, bilymi a modrymi zvonky. VSak byl na to okno
hrdy! Mél velikou radost, Ze se nam libi a ¢asto
nas podélil ohnivym kvétem fefichy. Jednou nam
dal i seminka, z nichZ nam tak pékné také doma
vyrostly.

U ,Zelezného rytire“, ktery stdl rozkrocen ve vy-
klenku mezi okny jednoho domu, uprostred ulice,
stavali jsme hodnou dobu prohliZejice jeho brnéni.

NaSe cesta kon¢ivala pak zpravidla u klempirské-
ho kramku, kde mezi rdznymi hrnci, starymi mé-
dénymi konvicemi, sbérackami a btih vi, ¢im vSim,
stdlo malé akvarium se zlatymi rybkami. Pritiskli
jsme nosiky na sklo a pozorovali drobné vodni Zivo-
¢ichy, aZ jednou vysSel stary mistr v modré zastére.

»VZdycky mam strach®, fekl, ,Ze mi vymacknete
sklo; coz pak nevite, Ze byste se porezali?*

A vstrcil nas jednoho za druhym do kramu. Akva-
rium postavil nam na stolek, ba dal nam jednou
pri odchodu i zlatou rybicku, kterou jsme s veli-
kou slavou prinesli domt v plecha¢ku s trochou
vody. Ale nevim, jestli jsme ji Spatn€ opatrovali, ¢i
styskalo-li se ji po druzkach, zasla nam za kratko.
Schovali jsme ji do plechové krabicky. Ale uschla
a zkroutila se do prstynku; tak jsme ji pochovali
na hradbach u Pisecké brany, kam jsme chodili
s babickou na prochazku.

A preci v tom uzkém prostfedi, které nam bylo
tak milym, bylo mistecko, jemuz jsme se uzkostlivé
vyhybali a k némuz jsme se divali jenom s druhé
strany ulice. Bylo to u ohrady, blizoucko poborené
zidky. Tam stdaval maly vozik s koSatinou, kde témér
cely den néjaka Zena varila razna jidla, ktera tuze
prijemné nevonéla. Vsichni sousedé tomuto voziku
posmésné fikali ,Hotel niise*. Casem tam byvalo
Zivo. Zvlasté v poledne schazivali se tu zednici, jimz
prodavala za par grosu své kucharské vyrobky.
My déti, jsme nejednou byli celé vydésené, kdyz
tatinek, vida, Ze nechceme jisti polévku, s vaznou
tvari na nas vykfikl: ,Hned se obléknesS a dojdes si
na placek pro obéd! At’ ti da za dva na dlan!®

A skute¢né na sttil polozil dva krejcary. To po-
mohlo. Za chvili byly talife prazdné.

Ja jsem vSak preci nejednou tatinka oklamala.
KdyZ nikdo nedaval pozor, vymeénila jsem honem
sviyj talif s babi¢¢inym prazdnym. A ona, chtic
mne uchranit, musila se pustit i do mého dilu, co
ja zatim pod stolem jsem spokojené tfela nohu o
nohu, jesté ji postuchuijic.

A zase vidim vlahé letni vecery, kdy sousedé vra-
tili se z prace a vsichni usedli na pavlaci u nasich
dveri. My, mali, ovSem nikdy jsme tam neschazeli.
Kazdy u nékoho na kliné, poslouchali jsme, co kdo
vypravél. Mne si obycejné bravala na klin stara Ku-
cerka, kterd, nevim pro¢, pripadala mi jako zajicek.
Snad proto, Ze méla napfed uz jen dva zuby.

Maminka se zlobivala: ,Dejte ji dolt, babicko, je
tézka, jeSté se s ni polamete.”

Ale staruska meé k sobé pritiskla a jiz jsem byla
ticha jako péna. Jindy jsem se ji vSak na kliné
smavala a hazela jako kapr; to kdyz mne ,méfivala®
v pase, jak jsem tlusta. Tti pidé — od palce k uka-
zovacku — nameérila, ale to tolik lechtalo!

Nejcastéji vypravoval nékdo ze starych pohadky
nam, détem, a to poslouchali vSichni. Jak byly
krasné ty vecery! Na temném nebi svitilo tisice
hveézdicek. Jako dnes vidim prot€jsi Spicatou stris-
ku s makovici, ozafenou meésicem.

Dlouho do noci sedavali tak sousedé, zatimco
nas, usnuvsi, jednoho po druhém maminka odna-
Sela domu, ukladajic nas ke spanku.

Bratranec Lojzik prijel k ndm na ndvstévu. Chuvili
si s nami hral, ale Ze byl mnohem vétsi, omrzelo
ho to a Sel na tatinka, aby Sli uz ven, Ze chce vidét
celou Prahu.

»Celou najednou? To bude tézka véc”, usmal se
tatinek. ,,Praha je trochu vétsi nez vase méstecko,
které 1ze s kopecka pfehlédnouti jako na dlani.
Ale zajdeme si na Hradc¢any a odtamtud ji spatfis
hodny kus.*

Lojzik poskocil radosti a my jsme prosili tatinka,
aby nas vzal také s sebou. AvSak tatinek nechtél.

~Jste jesté mali, jen byste nam prekazeli. Po-
ckejte, az budete chodit do Skoly!* Machl rukou a
bylo hotovo.

KdyzZ odesli, sedli jsme si s Pepou ke stolecku, a
bylo nam do place. Avsak v kuchyni byla babicka!
Sli jsme si k ni postézovat.

,INu, nic si z toho nedélejte”, konejsila nas, ,zitra
pUjdeme sami.”

+A pojdme radéji dnes®, zadonili jsme,

»UZ je pozdé, za chvili zapadne slunce, nic byste
nevidéli.“ Ale nedali jsme ji pokoje a tak jsme Sli.

Presli jsme Karltiv most a prikrou ulici Nerudo-
vou vystoupili jsme na Hradcany. Tenkrat tam bylo
jesté smutno. Trava rostla mezi dlazbou a nase
kroky se hlasité rozléhaly po rozsahlych, mrtvé
tichych nadvorich.

Sli jsme kolem Vitského kostela, na jehoz vysoké
staré véZi se zelenou strechou, se na vrcholu toci
veliky, cesky lev. Babicka nds zavedla dovnitf a
ukdzala nam za Zeleznou mfizi kamenny nahrobek,
pod nimz lezi cesti kralové. V kostele bylo uz tma,
chladno a smutno, byli jsme radi, kdyZ jsme zas
vysli. Branou Cerné véze dostali jsme se pod zele-
ny javor nad Starymi zameckymi schody. Babicka
posadila nas na zidku, drzic nds za Saty, abychom
nespadli.

A pod nami byla skoro celd Praha. Sum jez(i na
Vltavé a hlomoz mésta splyvaly v jedno. Naslouchali
jsme té pisni rusSného zivota a babicka vysvétlovala:
~Naproti ten zeleny kopec s rozhlednou na vrcholu
je Petrin. Za Vltavou jsou vézZe staroméstské, tam-
hle ta s hodinami je vé€Z radni¢ni, za ni dvé stihlé
véze Tynského chramu. A napred, ta vé€Z s Cer-
venou, divné zprohybanou stfechou, na niZ stoji



46

VZPOMINKY

na vrchu lidska postava, to je hvézdarna a pod ni
Klementinska kolej a hned za ni naSe, Platnérska
ulice. Tam, hluboko dole bydlime.

A napravo, daleko nad Vltavou je vySehradska
skdla, kde kdysi sidlila knézna LibuSe. Ted’ je
tam hrbitov, na némz jsou pochovani spisovatelé,
umélci a ucenci.”

A jako pro sebe, skoro Septem, dodala: ,A dal
uz jsou jen pole a haje a daleko, daleko dobrisské
lesy, v nichZ jsem se narodila ...*

Byl to krasny pohled. Praha byla zalita paprsky
slunce, jeZ praveé za Strahovem zapadalo. Nechtélo se
nam domu. A babic¢ka kupodivu nds nenutila, sama
se jako u vytrZeni divala na mofe domu a zahrad.

Sefilo se a Praha se na nds zadivala tisici ocek
svych svétel. To na mostech, v ulicich a v oknech
dom se rozsvitilo.

Bylo uz pozdé, kdyZ jsme dosli domti, Chudak
babicka dostala za nds, Ze ma pry o malo vic ro-
Zumu nez my.

V té dobé jsme skoro kazdé odpoledne chodivali
s babic¢kou na Letnou. Ale byla to Letna jesté docela
jina, nez je ted’. Po domech a vilach, s uzkostlivé
opatrovanymi zahradkami, nebylo jeSté ani po-
tuchy. Staly tam hradby s travnatymi tvaly, nad
jejichz cervenymi zdmi rostly husté kere Sipkovych
riizi a mezi cihlami trsy modrych zvonecku. A za
nimi tdahla se rozlehla plan s pékné zelenou travou,
promiSenou drobnou jetelinou, v niz jsme hledavali
¢tyrlistky a trhavali vé¢né pampeliSky, jezZ jsme
vSak neméli tuze v lasce.

To bylo néco jiného neZ prazské parky, s trav-
nicky dratem ohrazenymi a s hlidacem se zelenou
¢epici na péSinkdch, na nichZ se nesmélo do pisku
ani dfivkem skrabnout.

~-Budte hodni, poslouchejte babicku“, napomi-
nala nas vZzdycky maminka, kdyzZ jsme odchazeli.
Sotva vSak za nami zapadly dvéfe, povzdechla si
babicka: ,To jim mtiZes fikat tfeba desetkrat za se-
bou, je to jedno: jako kdyz hazis hrach na zed’.”

A uz nas napominala, abychom nedupali po
schodech jako koné. Méla pravdu, hodné€ jsme se ji
chudérky staré, nazlobili. Z nasi ulice zamifili jsme
pres Linhartské nameésti ke Karlovu mostu. V Kle-
mentinu jsme se nezapomné€li podivat pod staré,
vysoké moruse, neshodil-li tam vétrik nékolik mdle
sladkych plodti, tfebaZe babicka hubovala, rikajic,
Ze délame, jakobychom doma nedostali najist.

Na Krizovnickém namésti, blizko u Vini¢ného
sloupu, staval tramvajovy pfiprezni kin, cekaje,
azZ prijede tmavozeleny viz se dvéma koniky, aby
jim pomohl vytahnouti ,koniku“ do kopec¢ka, bra-
nou staromeéstské mostecké véze. Byl-li to ,Bélak®,
utekli jsme babi¢ce a hned jsme byli u ného. Po-
jmenovali jsme ho tak sami, protoZe byl Cisty a bily
jako snih. Byl velmi moudry a hodny. KdyZ jsme
ho hladili, ani se nepohnul. Nékdy babicka vzala
s sebou kousek cukru, ktery jsem mu zpravidla ja

podavala. Koci se mi smaval, Ze kr¢im prsty a jed-
nou mne postrasil, Ze mi schroustne celou ruku,
nepodam-li mu cukr plochou dlani. Nakonec jsem
se tak bala jeho velikych, zdravych zubtl, Ze jsem
krmeni dobrovolné prenechavala Pepovi. Neradi
jsme se s nim loucivali, ale babi¢ka ndas pobizela,
Ze nds na mosté dohoni a tak jsme sli.

A opravdu, po chvili uslySeli jsme zvonecky; to
Bélak za nami uz jel. Zastavili jsme a mavajice
klobouky, volali nan ,Na zdar, Bélaku!” lidé se nam
smadli a babicka rikala, Ze jsme jako blazni.

Jedenkrat jsme vysli néjak pozdé z domova a sli
jsme misto obvyklou cestou pies Retézovou lavku,
ktera stdavala v mistech, kde je ted’ Mdanestiv most.
Tam se vsak vybiralo mostné.

Dostali jsme od maminky kazdy po krejcaru,
s nimz jsme se vSak neradi loucili. Nejmensiho Ol-
dricha vzala babicka na zada a tak mu jeho krejcar
zustal uSetfen. Pepa domlouval babi¢ce, aby nesla
radéji vétsi Bozku, Ze Oldu ponese sam, ale babicka
nedovolila a tak se Bozka musila bez milosti pres
lavku vykoupit.

Kdyz jsme prisli asi do poloviny lavky, ktera se
znateln€ pfi rychlé chiizi vlnila, sundala babicka
Oldu ze zad. Ale jen jsme usli par kroku, ucitili
jsme, jak se lavka za nami prudce houpa — a uz tu
byl vybérci, vSecek udychany.

.Ja to dobre védél, Ze to dité sundaji; bud’ ho
ponesou, anebo, museji zaplatit!*

~Jen se nebojte, vSak by vam ten chlapec lavku
neuslapal®, broukala babicka, berouc zase Oldika
na ruku.

Mostny se vracel, hlasité hubuje, babicka se
trochu zlobila, jen Oldrich se smal. Tleskal bucla-
tyma ruckama, raduje se, Ze vidi ,,celou vodicku®,
a u babky za lavkou koupil si za uSetreny krejcar
deset krasnych cervenych tfesni, pfivazanych na
drivku s konvalinkovym lupenem.

Odtud bylo jiz na Letnou blizko. To uz jsme se
nedali udrZet a pospichali jsme napred, prodirajice
mezi lidmi ivozem, kde stara babka vyhravala stdle
tytéz pisni¢ky, na rozvrzaném kolovratku.

Letnou jsme probéhali celickou, od Hanavského
pavilonu az daleko za Piseckou branu, ktera byla
nasi pevnosti. Tam jsme svadéli bitvy, Sermujice
drevénymi meci, pri ¢emz babicka vZdycky trnula
strachy, Ze si néktery vypichneme oko. To ji mrzelo
nejvice, Ze si pékné tiSe nehrajeme, jako jiné déti,
které sed€ly kolem maminky nebo babicky v trave,
a cetly nebo hraly rizné détské hry. (...)

Dole, pod Sancemi, od Pisecké brany vytékala
struzka. Co to bylo platno, Ze babicka pofad vy-
kladala, Ze je to oskliva voda a Ze nam tam zabra-
novala chodit? Zas nam to nedalo. Hrali jsme si
blizko babicky, ale jak na nas pozapomnéla pletouc
puncochu, uz jsme byli dole a hned jsme se pustili
do prace. Za chvili bylo nastaveno raznych hrazi,
prehrad a tunelti a vSelijakych odtoktl a raminek,
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z nichz jsme se nesmirné radovali, pobihajice ko-
lem nich a hluéné hlomozice, protrhla-li nadrZzena
voda nékterou hraz. Ale jaké jsme pak méli ruce
samé ¢erné bahno. To méla potom babicka péknou
praci. VSechny nas musela vzit k pumpé a poradné
nas umyt, ,aby to — pro pana — mama nevidéla a
nehubovala nas*®.

Pri tom vzdycky staval nad nami dozorce potravni
dané, ktery mival hlidku a neustale rikal: , To maji
radost, védi, stara pani. Ty jsou zmalovany!“

A babicka chudérka, myla a myla a pri tom nds
stale napominala, abychom dali pozor a nepomazali
si zastérky.

Ve brané bydlela stara Vaculka, ktera byla o
nas presveédcena — jako mnoho jinych lidi, Ze jsme
nejhodnéjsi déti pod sluncem. Nejednou rikala nasi
babicce, aby nas nékterého nechala u ni pres noc,
ale babicka nechtéla.

»,Co pak vas to napada®, rikavala, ,,co by mi jen
rekli doma.*

A tak se nam nikdy nepodarilo zistati dlouho do
noci venku, kdyz pry je jisté nejkrasnéji, protoze
vSude vSechno voni, jak Vaculka tvrdivala.

Za to jsme velmi dobre znali jejich pét kralikd,
kteri vSak byli bazlivi a kr¢ili se vzdycky az vzadu
v ohromné draténé kleci a nevylezli ani, kdyZ jsme
je vabili kouskem cerstvého jetele. I na zahradku
nas poustéla, kde rostl hrach, rajska jablicka,
okurky, rtzna zelenina a fedkvi¢ka. VSak nas
casto podélila lusky nebo malickou mrkvi, ktera
byla mnohem sladsi nez ta, kterou maminka no-
sila z trhu.

Jednou odpoledne odchazela do Veleslavina a
povida nam:

~Sednéte si, déti, na branu a davejte pozor na
moji zahradku. J4 vam néco pfinesu.”

ToZ jsme vylezli na branu a hlidali jsme zahrad-
ku. V délce na cesté vidéli jsme Vaculku, ktera se
stdle vzdalovala, az bily §atek, ktery méla na hlavé,
zdal se byti jako tec¢icka.

Povidali jsme si a ¢im vic jsme se divali do za-
hradky, ktera se tulila ke svahu brany, tim vice
nas to do ni tahlo. VZdyt’ tam byl velky zahon ¢er-
vené, chrupavé redkvi¢ky, sladka mrkev, malické
okurky a tolika luskt. Ale drZeli jsme se statecné,
odolavajice pokuseni. Co by potom Vaculka fekla?
Nic si neutrhneme.

Sedime, sedime, najednou se zacalo zatahovat
nebe a uz prvni, veliké kapy padly na vyprahlou
zem. Musime do brany, aby nas babicka nesha-
néla, rozhodli jsme se. Ale na zahradku si prece
jesté zaskoc¢ime. Co muZe fict Vaculka, Ze jsme
utekli k babicce, kdyz prselo? A uz jsme byli na
zahradce. Zlutka se nam pofadné mazala na boty,
ale my toho nedbali, naplnujice kapsy urodou
malické zahradky. V brané jsme se schoulili do
kouta, prihlasivse se drive babicce, aby nemeéla
0 ndas zbytecnou starost a pochutnavali jsme si
na ruznych dobrotach, kterych jsme nabyli tak
oSemetnym zpusobem.

A druhy den Vaculka povidala: “Vy jste mi pékni
hlidaé¢i! Ja prijdu vecer domu, podivam se do za-
hradky, ale to tam pékné vypadalo. Jesté jednou
vas necham hlidat!*

Ani jsme nepipli, a kdyz nas pod€lovala slad-
kymi lusky, nepustili jsme se do nich, jako jindy,
ale nastrkali jsme je do kapes. Zasla nam na né
jaksi chut’.

LIDOVA TRIBUNA . (12), Praha-Vinohrady, 1922.
Knihovna zdbavné a poucné cetby.
Rediguje F. S. Frabsa.

(Mimochodem o tomto
editorovi napsal Ja-
roslav Haselk povidku
v Déjincich strany mir-
ného pokroku v mezich
zdkona. Ta povidka se
Jjmenuje: Poslicek stra-
ny bdsnik Frabsa.)

,...veliky, prkny ohra-
Zeny prostor, kde kladli
uz zdklady k nové,
ohromné budové a
odkudz denné vyvdzeli
fury hliny, promiSené
hndty a lebkcami, z by-
valého hibitova u sva-
tého Linharta” Demo-
lice Platnérské ulice a
stavenisté Nové radnice
v roce 1908. Foto Archiv
hlav. mésta Prahy
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ZAPIS Z VALNEHO SHROMAZDENI KLUBU ZA STAROU PRAHU
V ROCE 110. VYROCI ZALOZENI

Den a misto konani: 30. ledna 2010, Pantheon Ndrodniho muzea

Slavnostni vyrocni valné shromadzdéni zahajil
mistopredseda Klubu Za starou Prahu a zaroven
nameéstek generalniho reditele Narodniho muzea
v Praze Bc. Karel Ksandr.

V uvodni neoficidlni ¢asti uvadi predsedkyné
Klubu PhDr. Katefina Beckova prvniho slavnost-
niho fe¢nika ,prof. doktora“, inZenyra Vaclava
Jandacka DrSc., PhD. Dr. etc., ktery seznamuje
cténé publikum s vysledky mnohaletého vyzkumu
dosud neznamych obsahovych vazeb vyzdoby Pan-
theonu Narodniho muzea na Klub Za starou Prahu.
(Pfemysl Ora¢ odchazi zalozit Club Za prastarti
Fragu atp.).

Dr. Beckova dékuje fe¢nikovi za zverejnéni ob-
jevnych poznatki a v ramci dosud tuvodni édsti
seslosti povolava ke slovu a noté jednatele Klubu,
PhDr. Richarda Biegela, PhD., ktery se ujima pred-
cvicovani refrénu hymny Klubu a zahajuje tradiéné
nejoblibenéjsi bod programu valnych hromad,
kolektivni zpév celé hymny (naro¢na pisen V+W+J
Prazska Java).

V zahajovaci feci vlastniho programu vzpomina
dr Beckova ¢leny Klubu zvécnélé v uplynulém roce
a ¢te jejich jména. Chvili ticha je pak ucténa jejich
pamatka.

Predsedkyné ¢te dale sloupek z Narodnich listt
z 27. unora 1910, tedy z doby pravé pred sto lety,
ktera obsahuje uryvky z jednatelské zpravy Pavla
Janaka, abychom si uvédomili, jaké kauzy resili
nasi predchutidci.

Cerstvou jednatelskou zpravu za rok 2009 pak
prednasi jednatel Richard Biegel.

Jednatelskd zprdva Klubu Za starou Prahu
pro rok 2009

Sto desaty rok nepretrzité existence Klubu Za
starou Prahu byl naplnén pamatkovymi kauzami,
které si svou zavaznosti nezadaly s pripady let mi-
nulych. Z hlediska obecnych tendenci bylo mozno
pozorovat prohlubovani znamych negativnich tren-
da. Mezi ty hlavni a mnohokrat opakované patril
nejen silny komeréni tlak na centrum meésta i jeho
predmésti ¢i absence zavaznych regulativii a hlav-
niho méstského architekta, ale rovnéz schizofrenni
postaveni odborné pamatkové péce (Narodniho
pamatkového ustavu v hl. m. Praze), ktera jakoby
v Praze tak trochu pozapomnéla na sv(ij ptvodni
ucel a stala se v mnoha stéZejnich pamatkovych
kauzach jen jakousi prodlouzenou rukou odboru

kultury a pamatkové péce prazského Magistratu,
jehoz dominantni a v podstaté nekontrolovatelna
role se tim jen ddle posilovala.

Jednou z prvnich kauz, kterymi se Klub zabyval,
byl stézi uvétitelny projekt komeréni pési lavky
podél staroméstského biehu, jehoz soucasti byl
i silni¢ni tunel pod KfiZovnickym naméstim.
Netreba fikat, Ze tento absurdni projekt by vedle
naruseni cennych archeologickych prostor pfinesl
definitivni rozbiti pfedmosti Karlova mostu i vy-
razné zkomerénéni dosud pomérné autentického
staroméstského biehu. Zvlastni zptsob, jakym
byl tento projekt méstem prezentovan, vedl neza-
svéceného divaka nutné k tivaze, jaky ucel tyto —
z pamatkového hlediska zcela nesmyslné projekty
—maji, pripadné cemu ma jejich zverejnéni vlastné
slouzit. Nelze se bohuzel ubranit dojmu, Ze se
jednalo o jakési pruzkumné ,balénky”, které mély
provéfrit, nakolik jsou podobna komeréni ,.zlepSeni®
prazského centra u verejnosti priichozi. Prozatim
se zda, Ze je cela véc uzaviena, avSak jako velmi
varovny signal stupné ,odpovédnosti“ mésta i Pra-
hy 1 k nejcenné€jsi partii Prazské pamatkové rezer-
vace ji rozhodné nelze brat na lehkou vahu.

Obdobnou roli ,prizkumného balénu® mél evi-
dentné hrat i surrealisticky projekt prfestavby
Klementina, které se vzhledem k rezignaci na no-
vostavbu stalo opét hlavnim sidlem a vlajkovou lodi
Narodni knihovny. Deklarované otevieni knihovny
verejnosti by dle n€j znamenalo prorazeni jeho kri-
dla do Platnérské ulice ve vySce dvou podlazi a Siri
osmi okennich os. Investorovi, kterym je Narodni
knihovna a tedy potazmo i Ministerstvo kultury,
muselo byt od pocatku jasné, Ze projekt tohoto dru-
hu projit pamatkovymi organy nemuze. I zde se tak
zda, Ze jeho hlavni ulohou bylo patricné vydéseni
verejnosti i pamatkovych instituci, které budou
vSechny ndsledné etapy posuzovat s vidinou ptivod-
ni radikalni verze. Tato taktika pochopitelné neni
v kontextu stavebniho podnikani v Praze ni¢im no-
vym nebo prekvapivym. Zarazejici je pouze to, Ze se
k ni v tomto pripadé neuchylil soukromy developer,
ale ctihodna kulturni statni instituce. V souc¢asné
ktery nicméné stdle obsahuje nékolik spornych
bodti. O pribéhu kauzy rekonstrukce Klementina
vas budeme déle prabézné informovat.
probihajici obnova Karlova mostu. JiZ ve svém
stanovisku z roku 2008, které reagovalo na vel-



ROCNIK XL. (XI.) CISLO 1 / 2010

49

mi kritickou zpravu pamatkové inspekce, Klub
konstatoval nizkou kvalitu provadénych praci a
moznost zavazného poskozeni mostu, pokud se
pristup k obnové nezlepsi. V prubéhu roku 2009
se ukazalo, Ze situace na mosté je jeSté mnohem
vaznéjsi, nebot’ stavbé chybi jak provadéci stavebni
dokumentace, tak pritomnost pamatkového archi-
tekta a restauratora. Caste¢nou zménu v piistupu
k této mimoradné kulturni pamatce prineslo az
rozhodnuti nové generalni feditelky Narodniho
pamatkového ustavu jmenovat odbornou komisi,
ktera véc proSetfi a navrhne moznosti feseni. Ob-
sahlé stanovisko Narodniho pamatkového ustavu,
které z kritické zpravy komise vyslo, bylo spolu
s vymeénou garanta obnovy prvnimi realnymi kroky
na cesté k napraveé neudrzitelné situace. Zasadnéjsi
rfeSeni mtize bohuzZel pfinést az zména pristupu
investora a vykonného organu pamatkové péce,
kterym je tentokrat v obou pripadech Magistrat.
Obsahlé stanovisko Klubu z listopadu 2009 v sou-
ladu se zavéry komise konstatovalo, Ze pro pristi
etapu je treba dopredu nastavit takova systémova
pamatkova pravidla, ktera jiZ v principu znemozni
zavazneé poskozeni mostu. Klub bude obnovu mostu
pochopitelné i nadale velmi bedliveé sledovat.

Jinou, medidlné velmi diskutovanou stavbou, byl
tunel Blanka, ktery zdasadnim zptsobem ovlivni
dopravni situaci v celém mésté€. Klub jiZ v minulosti
konstatoval, Ze navrZzena kapacita tunelu mutize byt
hrozbou pro historické ¢asti mésta, které s vyjezdy
pfimo souviseji. Za hlavni problém Klub nepova-
Zuje ani tak samotnou existenci tunelu, ktery je
z hlediska slozitého vyvoje prazského dopravniho
systému i komplikovaného prazského terénu asi
tim nejméné bolestnym resenim, ale jeho ddlni¢ni
charakter a zejména fesSeni vyjezda, které viibec
nerespektuji méstsky charakter dotcenych ctvrti.
MozZnosti dodatec¢né upravy projektu nahrava i
skutecnost, Ze komplex tunelovych staveb narusil
barokni hradby a dotkl se tak pfimo chranéné sou-
casti Prazské pamatkové rezervace. Nejen z téchto
dtvodt bude Klub kauzu déle sledovat a pokusi
partii projektu.

Varovny otaznik, ktery visi nad budoucnosti
prazskych historickych klasterti, se opét pfipomnél
zamérem staroméstskych dominikanu pfeménit
jejich konvent v centrum s ubytovanim a spo-
leéenskym zazemim. Ucast renomovaného archi-
tekta Josefa Pleskota i pomérné odpovédny pristup
dominikdnt jsou minimdlné v tuto chvili uréitou
zarukou, Ze se zde nebude realizovat prvoplanovée
komerc¢ni hotel, jaky vznikl napriklad razantni pre-
stavbou augustinianského klastera na Malé Stra-
né. Nejasné zameéry prizvaného investora i navrh
pomérné vyraznych architektonickych zasahti jako
je podkopani rajského dvora, prolomeni nového

vstupu €i nové patro s celami namisto historického
krovu pri kostele ukazuji, Ze ani v tomto pripadé
se zfejmé nejedna o bezproblémovou adaptaci
historické budovy na novy ucel. Doufejme, ze dalsi
kola jednani investora s pamadtkovymi institucemi
prinesou zdarné vyreSeni spornych bodt a zejmé-
na vétsi jasno v tom, v co se ma vlastné klaster
proménit. Netfeba rikat, Ze Klub bude pripad dale
pozorné sledovat.

barokni malostransky palac Harbuval-Chamaré
ve Snémovni ulici, ktery se pres dlouhodobé ryze
utilitarni vyuziti dochoval z architektonického hle-
diska v prekvapiveé dobrém stavu véetné historickeé-
ho nadvori a ptivodni palacové zahrady. Planovana
prestavba na hotel by zde bohuzZel mimo jiné zna-
menala podkopdani a zastreSeni nadvori, odtéZeni
velké ¢asti zahrady za ti¢elem vestavby hotelového
bazénu ¢i nové konstrukce v zahradé, které by
byly nelogicky pristaveny pred risalit palacového
priceli. Dle nazoru Klubu by navrzené hotelové
vyuziti apartmanového typu v zasadé nemuselo
byt v rozporu s historickou podstatou palace.
Radikalni zasahy jako je zastfesovani palacovych
nadvori ¢i podkopani a ¢astecna zastavba zahrady
jsou vsak dle naseho nazoru v oblasti Malé Strany
jiz v principu vylouceny, nebot’ prispivaji ke ztraté
historickych prvku i autenticity unikatnich budov
a jsou tak jednim z hlavnich priznaki komeréni
sterilizace, ktera Malou Stranu v poslednich letech
postihla. O to vétSim prekvapenim je skutecnost,
Ze vSechny tyto zasahy byly prazskym pracovistém
NPU i magistratem bez problémt1 odsouhlaseny.
Diky spolupraci s obc¢anskym sdruZenim Atelier pro
Zivotni prostredi se v pfipadé palace Harbuval-Cha-
maré Klub mohl tiéastnit izemniho fizeni a vznést
vySe zminéné namitky jako jeho ucastnik. Vzhle-
dem k tomu, Ze ve vydaném tzemnim rozhodnuti
nebyly nijak akceptovany, bylo poddano odvolani,
které prestavbu prozatim oddalilo. Zaroven se klub
obratil na Ustfedni pracovisté NPU s dotazem, zda
se ztotoZnuje se souhlasnym postojem prazského
NPU k celému projektu. Vyvoj kauzy budeme opét
dale sledovat.

klub v lonském roce zabyval, patfi bezesporu
projekt novostavby bytového domu v ulici
U Milosrdnych v tésném sousedstvi Anezského
klastera. Po posouzeni stavby musel bohuzel kon-
statovat, Ze schvaleny projekt je svou architek-
tonickou trovni hluboko pod priimérem prazské
developerské architektury. Je zjevné, Ze navrZeny
kubicky monoblok s plochou strechou by se velmi
negativné uplatnil v panoramatu Starého Mésta
z letenské plan€é a svou robustnosti by nevratné
narusil uz tak velmi kfehkou rovnovahu historic-
ké struktury Anezské c¢tvrti. Stejné jako v pripadé
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palace Harbuval-Chamaré, i zde se diky spolupraci
s Atelierem pro Zivotni prostfedi podatilo oddalit
vydani uzemniho rozhodnuti véasnym odvolanim.
Vysledek celého pfipadu zatim neni znam. Vzrist
developerského zajmu v oblasti Anezské ctvrti vSak
bohuzel doklada i dalsi projekt, dle n€jZ by se mél
zastavét nevelky pozemek v sousedstvi historické
hastalské fary. V soucasné dobé se proti vystav-
bé domu zvedla pomérné velka vlna odporu mezi
obyvatelstvem ctvrti, reprezentovanym Spolkem
obcéant ¢tvrti Na FrantiSku. I v tomto pfipadé bude
Klub usilovat o zastaveni projektu, ktery svym
charakterem predstavuje jakousi pozdni ozvénu
staromeéstské asanace.

rici i letoSniho roku je projekt demolic v bloku
mezi Vaclavskym naméstim a ulicemi Na Piiko-
pé, Panskou a JindfiSskou a nasledné vystavby
jedenactipodlazniho administrativné-obchod-
niho centra ve tvaru kfize napfi¢ celym blokem.
V ramci demolic by mély zaniknout klasicistni
kridla pamatkové chranéného domu ¢p. 900 v ulici
Na Prikop€, pamatkové chranéna novorenesanc¢ni
budova tiskarny Prager Tagblatt ¢i stdje pfi pozd-
né€ barokni jizdarné paldce Piccolomini (Savarin).
Nasledné obchodni centrum by mélo dle predstav
atelieru Cigler-Marani zcela prostavét nejen prostor
uvolnény demolicemi, ale také dodnes volny pro-
spekt barokni zahrady paldace Piccolomini véetné
jizdarny, ktera by se jako vypreparovany solitér
ocitla uprostred osmipodlazni obchodni pasaze.
Takto pojaty projekt by nejen zasadné narusil do-
chovanou historickou parcelaci ptivodné gotického
bloku, ale svymi véZovitymi nastavbami by nevratné
poskodil panorama Nového Mésta a Prahy jako ta-
kové. Zavaznost tohoto navrhu je tak vysoka, Ze se
Klub rozhodl prezentovat projekt delegaci komisait
UNESCO, kteti Prahu tento tyden navstivili. Lze bez
jakékoli nadsdazky rici, Ze realizace tohoto projektu
by byla nejvaznéjsim narusenim stfedu mésta od
roku 1989 a zaroven zdsadnim precedentem pro
dalsi stavby obdobného charakteru, které by bez-
pochyby nasledovaly.

Velkym tématem roku 2009 byl navrh nového
Uzemniho planu. Klub se pii jeho posuzovani sou-
stfedil na sva hlavni témata, jakymi jsou ochrana
panoramatu a regulace vysky zastavby, reseni za-
stavby volnych ploch v centru mésta i v jeho okoli,
dopravni struktura a dalsi problémy. Vysledna
podoba planu bude zfejma aZ po zpracovani pripo-
minek a zejména schvdleni zastupitelstvem, které
jesté miize mnohé pozitivni momenty —jako je tfeba
navrh omezeni vySek novostaveb v jednotlivych
¢tvrtich — zvratit v jejich pravy opak.

Mezi dalsi pripady, kterymi se Klub zabyval,
byla napfiklad planovand demolice domu na
rohu Vaclavského namésti a Opletalovy a jeho

nahrada naddimenzovanym komerc¢nim centrem,
problematika historickych sklepi pod budova-
nym COPA Centrem ve Spalené ulici ¢i bohuliby
zamér prohlaseni tzv. Dvoiikova domu v Zitné
ulici za kulturni pamatku.

Vyznamnou udalosti bylo jako kazdy rok udé-
leni ceny Klubu za novou stavbu v historickém
prostfedi. Mezi nominované stavby patiil tentokrat
dtim Zlaté jablko Svatopluka Sladecka ve Zliné, Ro-
dinny Dim v Nyfanech architektti Jana Klempire a
Krystofa Stulce, Polyfunkéni dam v Koliné architek-
ta Jifiho Slaby a Jany Chmelové, ¢i pozoruhodny
Penzion Karlov od architekttl Jifiho Labuse, Jifiho
Pold¢ka a Vaclava Skardy. Lauredtem ceny se letos
stala budova nové technické knihovny v prazskych
Dejvicich ateliéru Projektil, reprezentovanym ar-
chitekty Romanem Brychtou, Adamem Halifem,
Ondfrejem Hoffmeistrem a Petrem LeSkem. Volbou
této ryze moderni stavby chtél Klub upozornit
nejen na jeji nesporné architektonické kvality, ale
zejména na jeji schopnost sjednotit velmi silné,
avSak urbanisticky protichtidné koncepty ze 30. a
60. let v jejim okoli.

Po cely rok Klub spolupracoval s partnerskymi
organizacemi a sdruzenimi v Cechdach i v Evropé.
V Narodnim museu probihaly tradiéni Hovory
o Praze, které organizovala clenka domadci rady
PhDr. Helga Turkova za vyznamné pomoci ¢estného
predsedy Klubu arch. Josefa Hyzlera. Pokracova-
ly rovnéZz pravidelné prednasky v Juditiné vézi,
ktera se diky organizatorské netinavnosti pani
predsedkyné doktorky Kateriny Beckové stala vy-
znamnym mistem na mapé prazského kulturniho a
intelektudlniho Zivota. Vyrazné lépe nezZ v loniském
roce prosperovalo klubovni knihkupectvi, o jehoz
vyraznou dynamiku se vedle pani doktorky Bec-
kové postaral zejména neunavny knihkupec pan
Navratil. O ¢innostech klubu se vefejnost mohla
pravidelné informovat nejen na internetovych
strankdch Klubu, ale rovnéz v tradiéni klubovni
vyvésce na Malostranském namésti, o kterou se
obétavé starala ¢lenka Klubu pani Jana Kelbelova.
Konec zpravy.

Predsedkyné vyzyva k diskusi o jednatelské
zpravé a k podani pfipadnych dotazt ¢i namitek.
Pripominky ani namitky nebyly vzneseny.
Hlasovdni o prijeti zprdvy:
pro — vétsina, proti — nikdo, zdrzel se — 2.

Pokladni zpravu ¢te predsedkyné Klubu
Revizni zpravu c¢te revizor uctth Mgr. Martin
Micka

Hlasovdni o pokladni a revizni zprdvé:

pro — veétsina, proti — nikdo, zdrzel se — nikdo
Timto hlasovanim bylo domadci radé pro rok 2009
udéleno absolutorium.
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Volebni a mandatova komise — navrzeni Ksan-
dr, Turkovd, Mukova, Spigl, Blazkova
Hlasovdni: pro — vétsina, proti — nikdo,

zdrzeli se — 4

Navrhova komise — navrzeni Solaf, Kocova
Hlasovdni: pro — vétsina, proti — nikdo,
zdrzel se — 1

Zapisovatel — navrZen Vesely
Hlasovdni: pro — mnoho, proti - 0,
zdrzel se — nikdo

Slavnostni jmenovani éestnych ¢lenu Klubu Za
starou Prahu

V prubéhu programu byli ¢estnymi €leny jme-
novani:

Ing. Dr. Milo§ Kruml (laudatio pfednesla Phdr.
Helga Turkova), prof. Ing. arch. Milan Pavlik (lauda-
tio pfednesl doc. PhDr. Josef Stulc) a PhDr. Helga
Turkova (laudatio prednesl Bc. Karel Ksandr).

Volby piedsednictva a nové Domaci rady Klubu
Za starou Prahu

Predseda volebni a mandatové komise Be. K. Ksan-
dr zahajuje po prestavce seznamenim s pravidly
volby organt Klubu. Pokracuje étenim navrhu
kandidatky vcetné oznameni jedné zmény oproti
tisténé kandidatce. (Prof. Rostislav Svacha na
kandidaturu v Domadci radé rezignoval, v ¢innosti
predsedy Ceny Klubu Za novou stavbu v historic-
kém prostredi vSak bude pokracovat.)

Clen Klubu J. Navratil, navrhuje, aby byla volba
Domaci rady provedena aklamaci.

Volba aklamaci (pfitomno je 121 ¢lent):
Hlasovdni: pro — 120, proti — nikdo, zdrzel se — 1

Volebni komise konstatuje, Ze jsou splnény vSechny
podminky pro provedeni voleb a zahajuje hlasovani
o kandidatech, dle pripravené kandidatni listiny:

Volba predsedy - navrZzena Katerina Beckova:
Hlasovdni: pro - 121, nikdo nebyl proti, ani se ne-
zdrzel

Volba prvniho a druhého mistopfedsedy — navr-
Zeni Martin Krise a Karel Ksandr

Hlasovdni: pro - 120, proti — nikdo, zdrzel se — 1
Volba ¢lenu domaci rady v navrzeném slozeni dle
kandidatky:

Hlasovdni: pro - 117, proti — nikdo, zdrzel se — 4
Volba revizoru uétu - Marek Foltyn, Martin

Micka:
Hlasovdni: pro - 120, proti — nikdo, zdrzZel se — 1

Volba organt Klubu na rok 2010 byla vykonana
a volebni a mandatova komise se rozpousti.

Slova se ujima nové zvolenda Domdci rada a
predsedkyné K. Beckova vybizi k diskusi. Slovo
dostava bratr Karel Novotny, ktery zdravi jménem
spolku Vltavan a upozornuje na 130. vyro¢i zaloZeni
Vltavanu, které pripada na dalsi rok.

Tomas Vaverka — SdruZeni ob¢anti a pratel ze
¢étvrti na FrantiSku. Vznikli ptivodné za ucelem
poznavani se a kulturnich aktivit usedliki. Nyni
se v této oblasti chysta masivni stavebni ¢innost
(projekty — dostavba Obecniho dvoru, U Milosrd-
nych a Ve Stinadlech). Nasledkem toho se posu-
nuly aktivity spolku bliZe ¢innosti Klubu Za starou
Prahu. Uvedena vystavba by dle usedlikl znié¢ila
charakter ¢tvrti. Spolek prosi o spolupraci Klubu.
Odpovida R. Biegel, ktery tuto vyzvu vit4, prislibuje
spolupraci a podporu.

Clenka se pta na planované upravy Karlova
namesti.

Odpovida Dr. Biegel — o chystané akci vime. Oba-
vame se zejména planovaného odhalovani zdkladt
kaple Boziho téla.

Bratr Novotny jménem spolku Aachen - Praha
zve na vypravu do Luxembourgu k 700 letému vy-
ro¢i zvoleni Jana Lucemburského ¢eskym kralem,
s bohatym pamatkové kulturnim programem.

Usneseni valného shromaZdéni Klubu Za starou
Prahu

Navrhova komise usty MiloSe Solarfe prednasi
navrh usneseni Valného shromazdéni Klubu Za
starou Prahu

V reakci na kritiku prazského pracovisté NPU
vystupuje doc. J. Stulc s obhajobou fadovych pra-
covnikli tohoto pracovisté a zada upravu textu,
ktera byla provedena.

Text usneseni:

Clenové s vdéénosti vzpominaji svych pred-
chidcd, ktefi pred 110 lety Klub Za starou Prahu
zalozili, i téch, ktefi se v nasledujicich letech jeho
prostfednictvim zasazovali za zachovani architek-
tonického bohatstvi Prahy a jeho rozvoj.

Klub Za starou Prahu dékuje vedeni Narodni-
ho muzea za mozZnost usporadat jubilejni valné
shromazdéni ve slavnostnim prostfedi pamatného
Pantheonu.

Valné shromdzdéni souhlasi s pfednesenou jed-
natelskou, pokladni a revizni zpravou. Dosavadni
Domadci radé dékuje za odvedenou praci a vyslovuje
ji absolutorium. Zaroven dékuje panu Jaroslavu
Navratilovi za obétavou praci v knihkupectvi.

Valné shromazdéni blahopfeje pani PhDr. Helze
Turkové, panu Dr. Milosi Krumlovi a panu prof.
Ing. arch. Milanu Pavlikovi k udéleni ¢estného
¢lenstvi.
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Valné shromazdéni uklada noveé zvolené Domaci
radé:

- aby nadale vydavala Veéstnik, poradala v Judi-
tin€ vézi kulturni a osvétové akce, zajiStovala chod
knihkupectvi, poradala Hovory o Praze, udilela
Cenu Klubu Za starou Prahu za novou stavbu
v historickém prostredi, udrzovala a prubézné ak-
tualizovala internetové stranky a podnikala dalsi
akce ve prospéch Sifeni mysSlenek, na nichz Klub
vznikl a jiz 110 let trva.

- aby spolupracovala s ob¢anskymi sdruzenimi
spfiznéného zameéreni, odbornymi institucemi a
organizacemi, zejména s Ndarodnim pamatkovym
ustavem. Za velmi Zadouci povazuje rozvijeni kon-
taktt se zahranicim.

- aby se ve prospéch ochrany architektonického
dédictvi a podpory kvalitni soudobé architektonické
tvorby neposkozujici pamatkové hodnoty obracela
na prislusné organy statni spravy se stanovisky,
Zadostmi i s podnéty k prezkoumani spornych
rozhodnuti a aby sviij nazor zverejiiovala prostred-
nictvi tiskovych konferenci, tisku, internetu a vsech
dalSich dostupnych medidlnich prostredku.

- aby dale sledovala pripravy nového pamatko-
vého zdakona a snazila se jej ovlivnit ve prospéch
ucéinné ochrany pamatek.

Valné shromazdéni opakuje své znepokojeni nad
zoufalym stavem stdatni paméatkové péce v Praze.
Zodpovédnost za tento stav nese Magistrat hl. m.

Prahy, jmenovité jeho odbor kultury pamatkové
péce a cestovniho ruchu jako pfislusny vykon-
ny organ. Sviij podil na opakovanych selhdanich
vSak mad i izemni odborné pracovisté Narodniho
pamatkového ustavu v hl. m. Praze. Problémem
neni prace jeho specialistti, ale oficidlni vyjadreni,
ktera v nékterych pripadech odborné legitimizuji
zaméry z hlediska pamatkové péce neprijatelné a
neobhajitelné. Za vSechny ostatni valna hromada
s velkym rozhoréenim pfipomina oficidlni vyjadreni
Narodniho pamatkového ustavu k prestavbé ma-
lostranského paldce Harbuval-Chamaré ¢p. 171-II1
se zahradou na hotel.

Valné shromazdéni vyslovuje znepokojeni nad
fadou konkrétnich spornych pripadd ohroZeni
pamatek, zejména téch, které byly pfipomenuty
v jednatelské zpravé. Domaci radé v této souvislosti
uklada, aby pracovala na jejich obraceni k lepSimu.
Valné shromazdéni podporuje stanovisko Domaci
rady k obnové Karlova mostu, a to jak v pozadavku
na kvalitativni pfehodnoceni pristupu hlavniho
meésta Prahy v jeho dvojroli stavebnika a vykon-
ného organu pamatkové péce, tak v nesouhlasu
s neadekvatnimi formami kritiky.

Hlasovdni: pro - vétsina, proti — nikdo,
zdrzel se — 2.

Predsedkyné Klubu Katerina Beckova dékuje
vSem pritomnym za ucast a kon¢i zasedani.

Zapsal Jan Vesely



